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Diskuse, nazory, ohlasy

Ad: Hroziva iroveii nékterjch SS a VS studenti

Se zajmem jsem si precet! prispévky o urovni nékte-
rych studenti na nasi alma mater. Tvrzeni pana
Ing. M. JureCky (ZUR ¢. 14, s. 9), Ze zdejsi uCitelé
viastné ,,placi nad vlastnim hrobem™ je ale zavadéji-
cf — pringjmensim systémoveé (jak se dnes s oblibou
fikd). Skolsky systém kaZdého stétu je jednotou diver-
Zifikace vertikalni a horizontalni. Diverzifikace vertikalni
je dnes prirozend a konstantni. Sestava z predskolni
vychovy, a ddle ze Skolstvi primarniho, sekundérni-
ho, terciarniho a postgradualniho. V euroatlantském
prostoru dnes jednoznacné viddne snaha poskytnout
sekundarni, ale i terciarni Skolstvi maximalnimu poctu
uchazecu. Je tedy zcela zakonité, Ze absolutné klesa
kvalita absolventi strednich a vysokych Skol. llustruj-
me tuto skutecnost Cisly z Univerzity Palackého. V ro-
ce 1988 studovalo na Ctyrech fakultach nasi univerzity
pres 5 000 studenti, pricemZ pocet pracovniki dosahl
Cisla 1 631 osob. Na pocatku roku 2007 studuje na
sedmi fakultach UP takrka 20 000 studentt a pocet
Jejich pracovnikd se pohybuje kolem 2 000.

Jak se Ize systémoveé branit poklesu kvality absol-
ventt sekundarniho a terciarniho Skolstvi? Pravé a jen
aktivni diverzifikaci horizontalni, ktera v Ceské republice
(na rozdil od situace na zapad od nasich hranic) schézi.
V zasadé jde o to, aby existovaly stredni a vysoké Skoly,
které budou masové vychazet vstric , hladu po vzdéldni*.
A vedle téchto zarizeni budou elitni Skoly, na nichZ po-

Co s hrozivou irovni?

Kolega RolCik se pozastavuje nad hrozivou drovni
nékterych nasich studentd, kterym déla nebetycné
problémy dobrat se mnoZstvi latky v 500 mi roztoku,
pokud védi, Ze ve 100ml ji je 400mg, pripadné kte-
ii spocitaji hmotnost ocelového valecku o velikosti
tuzkového monoclanku na 34 tun (ZUP 13/16 str. 8).
V kolegovi JureGkovi to vzbudilo zdjem a posléze hrizu
a bere to jako ostuau nejen potrefené fakulty (bohuzel,
té moji), ale celé UP (ZUP 14/16 str. 9).

Jako zi'ejmé vétSina mych kolegd jsem se s nécim
podobnym setkal a bohuZel nadéle obcas setkavam.
Pokousim se dobrat priciny, proc tomu tak je, Ze takovi
studenti projdou do vy$Sich roéniki. Lze najit zpdsob,
Jjak tomu zabranit?

Myslim, Ze k hlavnim ddvodim patii nd$ tradicni
systém zkouseni a dale mékkosrdcatost michana s ali-
bismem nékterych nasich kolegd. ,,Proc bych ho mél
vyhodit pravé ja? VZdyt ho nezkousSim z trojclenky, a ty
Zzékladni pojmy a definice z mého predmétu mi nakonec
tak néjak odvykladal..." rikaji si ti v nizSich rocnicich.
,,No, kdyZ dolezl aZ sem, prece ho nevyhodim ted ja,

U3V zrusena, at Zije U3V!

Také Vas znepokojila zprava, Ze U3V byla zruSena?
Pak jste nebyli sami... DokéZete si asi predstavit, jaky
Sok zplsobila tato zprava nasim studentim-seniorim,
kterych mame bezmala 1 090. A co teprve mné — jako
feditelce Univerzity tretiho véku... Ale nebojte se, U3V
funguje aél a docela dobre. V soucasné dobé evidujeme
120 zdjemcti o prijeti do prvniho roGniku a dalsi musime
denné odmitat, protoZe nase kapacity jsou mnohonda-
sobné prekroceny (obvykle prijimame do 1. ro¢niku
pouze*” 80 studentd). Dovolte mi tedy, abych vse
uvedla na pravou miru a ocitovala z Rozhodnuti rekto-
ra UP B2-06/16-RR o organizacnich a fidicich zménach
na Univerzité Palackého v Olomouci onu Klicovou vétu
v plném znéni: ,,Rusim s ucinnosti od 1. ledna 2007
Univerzitu tretiho véku jako dosavadni soucast pracovis-
té UP ,,Centrum celouniverzitnich aktivit UP* v souladu
s usnesenim AS UP ¢. 8 a prevadim se stejnym datem
(¢innosti stavajici zaméstnance do nové zrizeného ,,0a-
0éleni pro podporu dalsiho vzdélavani UP v ramci RUP*
TakZe nikoliv zanik U3V, pouze zména zarazeni U3V
v ramci organiza¢ni struktury UP Nemusite se tedy ni-
Ceho obdvat, U3V byla sice ,.zruSena”, ale funguje ddl,
Jenom pod jinym oddélenim. At Zije U3V!

PhDr. N. Spatenkova, Ph.D., reditelka U3V

/S/

ptavka po vzaélani prevysi jejich kapacitni nabidku. A pra-
Vé tyto Skoly si budou moci vybirat (a déle pripravovat)
studenty talentovanéjsi, chytrejsi a pracovitejsi. Poale
mého nazoru je v Ceské republice nutnost horizontaini
diverzifikace jesté vyhrocena demografickym regresem
Ze zacatku devadesdtych let minulého stoleti. Ten pra-
V€ nyni dopada na stredni Skoly a za Ctyri roky zasahne
i Skoly vysokeé, navic do budoucnosti takika naporaa:
vZdyt soucasny ,,minibabyboom* rozhodné nedosahuje
hodnot natality z konce osmdesatych let minulého stoleti.
A jesté dvé Cisla. Pred tremi roky nastoupilo do prvnich
roCnikii zakladnich Skol 90 000 Zakd, do prvnich roGnikii
Skol vysokych pak 75 000 studenti.

JiZ dlouha Iéta vola po zvySovani kvality nasi uni-
verzity v univerzitnim ¢asopise zejména prof. M. Hejt-
manek, nemeéné naléhavé poukazuje na tuto ,,conditio
sine qua non* dalSi existence Univerzity Palackého
i jeji rektor prof. L. Dvorék, obecnou deklaraci o pre-
chodu ke . kvalitativni univerzité obsahuji i zakladni
koncepcni dokumenty UP A pravdépodobné kazdy
obor péstovany na UP re$i nelehké dilema, zda bude
oborem orientovanym primarné vyukové s velkym po-
Ctem studentii, nebo oborem koncipovanym primarné
badatelsky (a prokazatelné dosahujicim vynikajicich
vysledki vyzkumu) s omezenym poctem studentd
peclivé vybiranych.

PhDr. P UrbaSek, reditel ArchivuUP

Ly

{feba je jen momentalné indisponovany,” fekne si ten
v tom poslednim. ,,UZ tak mame malo studentd, (plati
v nékterych oborech, kde se vice premysli a poCita,
nez bifluje a povidd), kdyZ je vsechny vyhazime, z ¢eho
budeme Zit?* zni nejkrutéfsi argument. Ten, v kombinaci
s tezi ,,nemiZeme se zbavit tohoto méné schopného
pracovnika, kdo by ucil naSe studenty?” muizZe vést
k tragickému zaGarovanému kruhu s katastrofalnimi dd-
sledky. Pravdépodobné ucitel, ktery absolvoval takové
studium, byl autorem poznamky do Zakovské ,, Skakal
mi do vykladu a chtél vidét mdj diplom*.

Pomérné primocaré reSeni bych vidél v radikalni
zméné naSeho systému zkouseni. Namisto dstniho, se
spoustou navstév a povidani, kyvani a odezirani ze rtt

Zkousejiciho, ktery se blahové domnivéa, Ze pravé ted

u zkousky studenta nauci to dileZité, bych preSel na
systém testtl, béZny napr. v Britanii ¢i USA. VyreSit test
by pritom znamenalo vyresit jeden nebo nékolik komn-
pletnich problémd. VSichni studenti vyzkouSeni ve stej-
ny den, stejnym testem. Test po pouZiti zverejnit — kazdy
se pak miZe podivat, co predstavuje absolvovani da-
ného predmétu. Budou testy prilis jednoduché? Hned
bude vidét, Ze prislusna Skola ¢i obor asi nemaji valnou
troveri. Budou moc tézké? UCitel se bude muset hodné
snaZit, aby studenty dobre naucil to podstatné. Ostat-
né k nééemu takovému by mélo smérovat i nedavno
uzékonéné zverejriovani bakalarskych, diplomovych,
rigoréznich a disertacnich praci. Je pozoruhodné, jak
se na nékterych oborech zuby nehty brani zverejnit své
diplomky na internetu a zarputile hledaji pravni klicky
a smycky, jak z povinného zverejriovani vycouvat.

Kromé pisemnych testt by nutnou podminkou ab-
solvovani predmétu mélo byt i (verejné) vystoupeni
na seminari s nachystanou prezentaci. Kdokoliv muize
prijit a podivat se, kdokoliv miiZe vznést dotaz. Pripra-
vit si presvédcivou prezentaci a pohotové reagovat na
necekané otazky je néco, co budou nasi absolventi
velmi potrebovat, ale bohuZzel to nékdy patri k jejich
nejvétsim slabinam.

AC jsem se nad ¢lankem kolegy RolCika velice dob-
fe bavil, nakousnul tam velmi zavazné téma. Nedélam
si iluzi, Ze by se popsané hororové priklady tykaly jen
Jjedné fakulty nebo jen té nasi univerzity. Cesta ke zmé-
né bude ziejmé komplikovand, protoZe bude naraZet
na zabéhané zplisoby prace, které se t6zko méni. Nic-
méné si myslim, Ze co nejvétsi transparentnost by
mohla byt jednim z Iékd.

Doc. T. Opatrny, PiF

Dés a bida UP
aneh To by se studentovi stat nemélo

Tak od plic jsem se uZ dlouho nezasmal, Virtuézni text
J. Rolcika , Hroziva droveri nékterych SS a VS studen-
" (Zurnal UP 16, ¢. 13, 12. 1. 2007, s. 8-9) vytecné
pobavil a zdroveri tal do Zivého.

Vedeni PFF UP se alespori jakyms takyms zpliso-
bem zaobira klicovym problémem publikacni (ne)Cin-
nosti fakultnich pracovnikd, viz napr. cena dékana Ci
rekonkurzy na mista zaméstnancd, pfi nichZ by mél
byt bran v potaz publikacni vykon uchazeci. Na druhé
strané z(stdvd neméné klicovy problém nevainé kvality
vyuky v nékterych predmeétech prakticky nepovsim-
nut — tedy aZ na ponékud potémkinovské hodnoceni
vyuky ve STAGu.

Druhou stranou neutéSeného stavu, kdy ,,peda-
gog“ miiZe studenty ,,ucit” x-let (,x* si doplrite podle
oboru) staré bludy a v praxi u nds neni zaveden Sys-
tém odhaleni a feSeni takovych katastrof, je pravé
,hroziva droveri nékterych SS a VS studenti”. Maji-li
studenti opoustéjici UP po zdarné ukonceném Studiu
najit uplatnéni v praxi, musi byt na vysi jak v oblasti
teoretické, tak praktické. Student, treba biologického
zaméreni, ktery zna pouze vyCtené poznatky a teorii, je
k nicemu dpln€ stejné jako ten, ktery ma bohaté zku-
Senosti z terénni prace, ale neznd teorii — pak ovsem
ani nemiZe védet, na co v terénu vibec kouka a jak
Si to vysvétlit.

Jednim ze zakladnich problémd, které jdou napri¢
obory a katedrami nasi vysoké Skoly vyzkumného typu
(alespori se tak snazi tvdrit), je dichotomické mySleni
ve stylu ,.ten déld to a ten zas tohle*. Podle nékterych
mudrcd obyvajicich UP to konkrétné obnasi, Ze jedni
uci, druzi zas badaji. To je samoziejmé Spatné z dii-
vodti zcela zjevnych (Zurnal UP 13, €. 10, 5. prosince
2003, s. 6). Jednostrannost je ovSem cestou do pekel
nejen pro védeckopedagogické pracovniky, ale i pro
studenty. O mrzké trovni znalosti a praktickych schop-
nosti studentd v laboratorni technice pro molekularni
biologii uz bylo v Zurnale UP pojednano J. RolCikem.
Ve mné samém laboratorni cviceni dodnes vyvoldvaji
drasavé vzpominky na vodu nezadrZitelné strikajici ply-
novym kahanem aZ ke stropu laboratore, netispésny
pokus presvédcit vedouciho cviceni kradenymi krys-
taly, Ze jsme zadanou ulohu tspésné spinili, a vibec
horké pocity (vyvérajici ¢astecné z toho, Ze jsem pri
pipetovéni HCI Skytnul). | proto bych zde misto k prak-
tické strance pripravy studentu uved! nékolik pozna-
mek k neméné duleZité strance teoretické.

Kdyby nékteré ,,odpovédi* studentt nevedly k vyho-
zeni a opakovani zkouSky, musel bych je povazovat za
pokus o viip. | po letech si Zivé pamatuji na sisyfovskou
snahu kolegy doc. EvZena Opatrného dovést zcela ne-
pripraveného studenta alespori k vysledku ,,dobre”.
Zkouska to byla ze zoogeografie, student mél tedy ve-
dét leccos o zemépisném rozSifeni ZivoCisstva a jeho
pricinach. Poté, co ,,student" — jak takovy vyraz miZe
Znit ironicky! — zaradil mezi jihoamerickou zvirenu Zirafy
a zebry (za takové odpovédi se dava i na zakladni Skole
za pét), uchylil se zkousejici kolega k zoufalému reSeni
1ak mi alespori reknéte, které ocedny sousedi s Jizni
Amerikou®. Odpovéd, pronesena s vyrazem ,Tohle je
0d Vas teda pékny podraz... ", nam vzala dech: ,,To jste
nam ale na predndsce nerikal!“.

Moje osobni zkuSenosti nezavdavaji divod k opti-
mismu o nic vice neZ uvedend poznamka evidentné $i-
leného studenta a pro priklady nemusim chodit daleko.
Vzapéti poté, co jsem precet! zmiriovany text kolegy
RolCika, jal jsem se opravovat 33 pisemek z predmétu
Fylogeneze a systém strunatcd*. Pro nebiology po-
znamendm, Ze ucelem predmétu je seznamit studenty
S pribuzenskymi vztahy, anatomii a evoluci organovych
soustav zviratek pribuznych ¢tenarim Zurnélu UP (tre-
ba savci apod.). Spolu s dalsimi ,,systémy* (bezobrat-
lych, hub a rostlin), ekologii a evoluéni biologii patri
tento predmeét ke klicovym — obsah téchto predmétd je
nutnou soucasti zakladniho vzdélani kaZdého biologa.

Dokonceni na str. 9



CETBA NA POKRACOVANI

RektoFi olomoucké univerzity v letech 1573-1860
43. FRAGSTEIN Franciscus (FrantiSek), S.J., Phil. Dr., Theol. Dr. (* 24. 8. 1661 Opava - 1 9. 7. 1728 Nisa),

rektor od 1. 11. 1719 do 30. 11. 1722

(1) Do obdobi olomouckého rektoratu P. Frantiska
Fragsteina spada predevsim dokonceni nové budovy
seminare sv. FrantiSka Xaverského (nynéjsi budovy
Cyrilometodéjskeé teologické fakulty UP na Univerzit-

vizku koleje s hodinami usazen knoflik, do néhoz byly
vloZeny relikvie.

Jezuitsky kostel Panny Marie Snézné byl vyba-
vovan novymi oltari, obrazy a sochami. Roku 1720

sochafi Jan Sturmer (1675-1729) a Filip Sattler
(1695-1738).

Z jinych udalosti zaznamenanych v rektorském
diariu P. FrantiSka Fragsteina uvedme oslavy sv. Pavli-

nim nam. 7), jez vSak neprobi-
halo bez obtizi. Stavbu semina-
fe zapocal jeho regent P Arnost C.
Schambogen (1660-1730)
polozenim zakladniho kamene
4. listopadu 1717 a realizoval
ji olomoucky stavitel Wolfgang
Reich (asi 1680-1730), ktery ji
ziejmé prevzal po staviteli Lukasi
Klecklovi (1670-1716), s jehoz
vdovou se 17. zafi 1719 ozenil.
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ny — 29. ¢ervna 1721 bylo procesi
pfi svatku patronky mésta Olomou-
ce obohaceno alegorickymi vozy
S Zivymi obrazy, v nichZ vystupova-
ly kostymované div¢iny, jez béhem
procesi seskocily z vozii a vmisily
se mezi prihlizejici lid. Jesté pom-
péznéji se oslavovala sv. Pavlina
0 rok pozdgji, v nedéli 21. cervna
1722, vzhledem ke stému vyroci
nalezeni ostatk( svétice a jejich

JenZe novy pevnostni velitel Ka-
rel Antonin hrabé Schaumburg

plikuje provoz méstské zbrojnice

uloZeni v jezuitském kostele. U no-

A Statisticky prehled absolvent( olomoucké jezuitské univerzity od jejiho zaloZeni v roce 1573 vého oltare sv. Pavliny celebroval
dospél k presvédceni, ze budo- do roku 1722, porizeny P Janem Millerem pro jeho Sestidilny spis Historia provinciae Bohemiae
va jezuitského semindre zkom- Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723 conscripta anno D. 1723, Liber V et VI.
(Déjiny Ceské provincie Tovarysstva JeZiSova od roku 1555 az do roku 1723, sepsané roku 1723,

m&i s hudbou (,Sacrum sub Mu-
sica ad Aram Novam S. Pauline*)
kralovéhradecky biskup Vaclav

(nalézajici se v mistech pozdéjSi kniha V a VI.; transliterace a preklad reprodukovaného fragmentu jsou uvedeny v textu této Casti FrantiSek Karel Kosin (?-1731),
Skolni budovy Na Hradg, nyni je seridlu). Narodni knihovna Ceské republiky v Praze, sign. XXIll.C.104/3 (XXIl.C.104c), s. 1520 zpév po procesi fidil a kazal ,Rmus

tato budova v majetku Univerzity

rady ve Vidni, Ze prace na budo-

vé seminare sv. FrantiSka Xaverského byly zastaveny.
Rektor P, FrantiSek se nato odvolal k cisafskému dvo-
ru a 25. kvétna 1720 zaznamenal do svého diaria, Ze
cisar Karel VI. (1685-1740) povolil dokonceni stavby
seminare bez jakychkoli vyhrad. Dne 4. zafi 1720 byla
za Ucasti rektora Fragsteina komisionalné schvalena
celkova rozloha seminare a 10. prosince téhoZ roku
konsekroval seminarni kapli sv. FrantiSka Xaverského
(nynéjsi pracovnu dékanky Cyrilometodéjské teolo-
gické fakulty UP) olomoucky svétici biskup FrantiSek
Julius hrabé Braida (1654-1729).

Dostavovana byla rovnéz budova jezuitské koleje
(nyni Vojenského spravniho archivu na namésti re-
publiky). V fijnu roku 1720 zasahl do stavby koleje
vyznamny Cesky architekt Kilian Ignac Dienzenhofer
(1689-1751), jenz upravil jizni trakt koleje a patrné
i jeji reprezentativni fasadu do Pfedhradniho namésti
(nyni ndm. Republiky). Dne 13. dubna 1722 byl na

(digitélni kopie tohoto svazku je dostupna pro registrované uZivatele na internetové adrese www.
Palackého) a docilil u vojenské manuscriptorium.com)

uloZil rektor Fragstein rakouskému malifi Janu Jifimu
Schmidtovi (kolem 1691-1765), aby vyhotovil pro
hlavni oltar tohoto chramu obraz Zjeveni Panny Marie
Snézné v Rimé, coz umélec uskutecnil ve Vidni roku
1721. Miady olomoucky malif Jan KryStof Handke
(1694-1774) namaloval kolem roku 1720 obrazy
sv. Ignace a sv. Frantika Xaverského pro oltare v po-
bocnych kaplich. Roku 1721 pfibyly v pfislusnych
kaplich obrazy Archandél Michael v boji s dablem,
Stigmatizace sv. FrantiSka z Assisi, sv. Karel Boro-
mejsky podava Télo Pané umirajicim, Vidéni sv. Roza-
lie a Sv. Valentin od videriského malife Josefa FrantiSka
Wickarta (1691-1729), jakoZ i oltafni obrazy pro kapli
sv. Anny a kapli sv. Pavliny z malifské dilny Jana Jifiho
Schmidta. Socharskou a fezbarskou vyzdobu kostela
Panny Marie Snézné realizovala v letech 1720-1722
dilna olomouckého sochafe Augustina Jana Thomas-
bergera (1676—1734), s niz spolupracovali olomoucti

D. Comes Gangini*, tj. olomoucky
a vratislavsky kanovnik FrantiSek
Rehor hrabé Giannini ((1693-1758,
plivodem Ital z Modeny), jenZ byl 20. inora 1722 usta-
noven farafem v kostele sv. Mofice. Giannini proslul
nejen svymi fenomenalnimi jazykovymi znalostmi
a knihovnou o 6600 svazcich, ale zejména svym po-
dilem na Cinnosti prvni u¢ené spole¢nosti v rakous-
kych zemich, kterou pod nazvem Societas incogni-
torum (Spole€nost neznamych) zalozil 15. prosince
1746 v Olomouci Josef baron Petrasch (1717-1772).
Kostel sv. Mofice Giannini vybavil nakladnymi novymi
varhanami z dilny vratislavského varhanare Michala
Englera, dokoncenymi 21. zafi 1745 a pokladanymi
dnes za nejvétsi a nejdokonalejsi barokni varhany se-
verné od Alp. Na zavér festivity sv. Pavliny se konala
,Comoediola“ (divadelni hficka, patrné pfedstaveni
0 jednom aktu), v pondéli 22. ¢ervna 1722 pak byla
usporadana ,Comoedia Rudimentistaru®, tj. divadelni
predstaveni nejmladSich gymnazistil.

Dokonceni na str. 10

Dés a bhida UP...

DiileZitou okolnosti je i fakt, Ze témto prioritnim pred-

métdim je vénovana znacna pozornost uzZ na stredni

Skole a studenti by tudiz méli prichazet s bohatymi
znalostmi. Mezi znalosti tohoto typu se radi i prehled
orgdnovych soustav Clovéka a dalSich Zivocichd. Na-
priklad popis ddleZitych kosti véetné jejich latinskych
ndzvd je standardni soucdsti stredoSkolskych ucebnic
(viz napf. Jelinek & Zichacek 2003: Biologie pro gym-
nézia, s. 253-255). Znalost ¢eskych ndzvi kosti navic
patfi k vSeobecnému vzadélani — pravnik ¢i prodavacka,
kteri nevi, Ze v predlokti maji kost vietenni a loketn,
jsou burani.

Spoléhaje na skutecnost, Ze i dplny trouba je obez-
namen s tim, z Ceho se skiada jeho viastni télo, zaradil
Jjsem do pisemnych testi obrazek kostry. Ukolem bylo
popsat jednotlivé kosti na kostre napr. kocky nebo
holuba (Ukol zcela trividini i proto, Ze rizni obratlovci
maji kostru sloZenou z vétSi ¢asti ze stejnych kosti).
Moje — jak se brzy mélo ukazat znaCné naivni — pred-
stava byla, Ze na tuto zachrannou otdzku snadno a na
plny poGet bodd odpovi vSichni studenti, kteri jsou pfi
smyslech, a tak mi usetfi otravné opravovani pisemek
Z opakovanych pokust sloZit zkousku. Chyba lavky — na
plny pocet bodii odpovedéli tri (Gisly 3) studenti z 33!
Primérny pocCet ziskanych bodu na tuto ,,zachrannou*
desetibodovou otdzku byl neuvéritelnych 4,4. Aby toho
nebylo malo, nasel se i Clovék, ktery oznacil celkem
Ctyri rdzné kosti popiskem ,tibia“ — ani jedna z nich

vSak kosti holenni nebyla. A popsat hrudni kost jako
panev by mél byt dobry argument pro hospitalizaci
,Studenta® v psychiatrické IéCebné.

To byla bohuZel jen jedna z mnoha pouZitelnych
ilustraci toho, co dokazi nasi studenti. O tom, jakych
rozméri miZe dosahnout ignoranstvi uchazeci o titul

Magr. v biologickych oborech na UP, se miiZe Gtendr

presvédcit na webové strance: http://www.zoologie.
upol.cz/osoby/Grim/testy_system_cool_stuff.htm.
Hypotéza, Ze chyba je v narocnosti latky ¢i neschop-
nosti prednasejicino ji vysvétlit, je ponékud na Stiru
s faktem, Ze rada studentii pisemku napiSe brilantné
na témér piny pocet bodd. Navic na uplné kaZzdou
jednotlivou dosud zadanou otdzku odpovédélo ales-
pori nékolik studenti bez bodové ztraty. Ostatné vySe
uvedeny tkol s popisem kostry bézné resi — véetné la-
tinskych ndzvi — studenti gymnazii, jak vim od kolegti
tam vyucujicich. Po uvedenych zkuSenostech jsem od
ndpadu, Ze jednou nastavim poZadavky u zkousky tak,
jak jsem na né byl zvykly béhem svého studia na MU
v Brné, radéji upustil — nechat propadnout cely ro¢nik
nelze, tak velké ucebny k dispozici nemadme.

Se stiznostmi kolegui ze vSech moznych obori ,,jak
prokrindapana mohl(a) s takovyma znalostma z pred-
métu XY prolizt aZ k nam?* se na bakalarskych a stat-
nicovych zkouskdch setkavam pravidelné. Stejné pravi-
delné se vSak setkdvam s ddmysinymi ndvrhy ,,nechme

ji projit, at uZ je pokoj* nebo ,,tak uz mu to dejme, vZdyt

Dokonceni ze str. 8

mél béhem studia pékné znamky* (v obzviast sofistiko-
vané verzi se jeSté dodava ,,...a dobrou diplomku*!).
Absence logiky v posledné jmenovaném ,argumentu”
Jje aZ zaraZejici — pokud jsou hlavnim Kritériem pro ab-
solvovani Skoly znamky z dilCich zkousek, a ne to, co Si
student skuteCné odnd$i v okamzZiku ukonceni studia,
proc tedy statnice rovnou nezrusime?

0 nevalné drovni nasich studentd a jejich samo-
libé predstavé, Ze prijeti na vysokou Skolu = diplom
v kapse, se opakované presvedcuji i pri posezeni
v praZskych podnicich nizSich cenovych kategorii. Na
Zzakladé pomérné rozsahlého souboru pozorovani jsem
se ujistil, Ze troverni znalosti, schopnost tvorivé myslet
a zdjem o obor jsou u studentt UK na mnohem vyS$$i
tirovni neZ u nas. Snad je to tim, Ze ti nadgjnéjsi odcha-
zeji do Prahy a Ceskych Budéjovic (ostatné takovych
pripadd znam nékolik). At uZ je vsak pricina jakakoli,
mély by nds samy zkuSenosti, nastinéné J. RolCikem
a zde, primét k zamySleni, zda je pro UP ddleZitéjsi
pocet absolventd, nebo jejich droveri. Maximalizovat
kvantitu a kvalitu zaroveri, jak znamo, nelze.

RNDr. T. Grim, Ph.D.,

Katedra zoologie a Ornitologicka laborator PFF UP

Pozn. red.: Omlouvame se autorovi plvodniho ¢lanku
RNDr. J. Rol€ikovi, Ph.D., z Laboratore rlistovych re-
gulator( PFF, u néjz jsme v pfedchozim ¢isle opomnéli
uvést titul a prisluSnost k pracovisti.
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP podruhé — Jsou nasi studenti skuteéné v priméru mentalné nedostatecni?

Motto: ,,Hnani Stvavou kampani typu ,ve vyspélych
zemich konCi VS x-krét vy$Si procento neZ u nds’, hné-
ni ministerstvem, které této kampani podlehlo a plati
Skolu podle poctu prijatych do 1. roCniku, nabirame
stale vice studentt a jsme (a jeSté budeme) vytiZeni
vyukou lidi, kteri si to nezaslouZi." A. Markos, vedouci
Katedry filozofie a déjin prirodnich véd, Prf UK, Pra-
ha (http://www.zoologie.upol.cz/osoby/Grim/anketa.
htmi).

Tak to bylo opét typické. Clének J. Rolika (ZUP 16,
C. 13, 12. 1. 2007, s. 8-9) o zcela zasadnim prob-
1ému mrzké drovné naSich studentu vyvolal nékolik
zdéSenych reakcr (viz déle). A pak se nad tématem —
Jako ostatné nad vétsinou skuteCné dileZitych témat
nakousnutych v ZUP — uzavrela hladina, ale zato se
mazZeme docist 49. dil nekonecné telenovely ,, Rektori
olomoucké univerzity v letech ...." a o tom, co Ctou
pracovnici UP v ,,mésici knihy*. Ti, kdo reagovali
na ,,Hrozivou troveri nekterych SS a VS studenti”,
naznacili, co bychom snad mohli pro zlepSeni trovné
nasSich studenti udélat — a ted'uZ zbyva jen Gekat, neZ
dalSimu pedagogovi pri jednani s lajdackymi studenty
vyteCou nervy, katarzné se vypovida na strankach
ZUPu, pribude par reakci, co bychom snad mohli
pro zlepSeni trovné naSich studenti udélat... a tak
stale dal, v nekonecném cyklu nezajmu, alibismu plus
neschopnosti a neochoty si pridélavat praci, za jejiz
neodvedeni nas nikdo nepotresta. 0sobné nevnimam
typicky ¢esky zpisob ,feSeni* problémd — tedy ve-
rejné poplacavani po ramenech a nasledné pomiou-
vani tychz osob a skuhrdni nad poméry u piva — jako
Uplné idealni. Proto se k nakousnuté a rychle zapo-
menuté problematice vracim.

Nejorve k samemu preapokladu, Ze existuje prob-
1ém, jenZ si Zada reSeni. V. Dvorak (ZUP 16, ¢. 16, 16. 2.
2007, s. 8) poznamenava, Ze , existuje gaussovské
rozdélent, tj. priblizné stejny pocet studentii s extrémni

charakteristikou (génius vs mentalné insuficientni);
problém vsak je, kde v absolutnim méfitku leZi ten
kyZeny pramér.“ Uzndvam, Ze mdj text (ZUP 16, ¢. 15,
9. 2. 2007, s. 8-9) mohl vzbudit dojem, Ze jsem zamet!
pod koberec vétsinu tvorenou dobrymi studenty a na
svétlo bozi demagogicky vytahl par katastrofalnich vy-
jimek. Celkovy pohled zaloZeny na vSech vysledcich
pisemného zkouseni ze systému obratlovc za pos-
ledni Ctyri roky je nasledujici (a po debatach s radou
kolegd, vyucujicich jiné predméty, s klidnym svédomim
doddvam, Ze i dost typicky):

1. Znamkové ohodnoceni na Stupnici -4 uZ z princi-
pu nemuZe mit normalni rozdéleni (jde o ordindini
odata), ale leccos napovida fakt, Ze median (tedy
typicka, stredni hodnota) znamek pro prvni pokus
0 zkousku byl 4 (n = 198 studentd), pro druhy
i treti pokus pak 3 (n = 101 a 22).

2. Pro kontinualni data (tedy napr. bodové hodno-
ceni pisemek) Gaussovské rozdéleni sice obecné
existuje, bohuzel vsak nikoli pro studijni vykony,
S nimiZ mam tu smdlu se setkavat (Shapiro-Wilk
test: W = 0,95, n = 321, P < 0,0001). Pfi prvnim
pokusu o zkousku mélo body pod minimalni limit
(70 bodu ze 100 moZnych) témér 60 % uchazecd,
pri druhém 30 % a pri tretim pres 20 %. Nenormal-
nost rozloZeni téchto dat pékné odrazi ,,nenormal-
nost” nasich studentd. Priklady, které jsem uveadl
v ZUP ¢. 15, jsou tedy velmi reprezentativni, coZ
je vidét i z toho, Ze jen z malokteré pisemky jsem
néco neocitoval na webovou stranku zmiriovanou
v ZUP ¢. 15, ktera obsahuje jen ty nejstupidnéjsi
odpovédi z testd.

Realita je vsak jesté horsi, neZ by se zdélo:

1.V minulém prispévku (ZUP ¢. 15) jsem zminil, Ze
latka, kterou nezviddaji nasi univerzitni studenti, se
bézné vyZaduje na gymnaziu. AZ pozdéji jsem tuto
latku (popis lidské kostry) naSel i v uGebnicich pro

Dékan Prirodovédecké fakulty UP vyhlaSuje
pro studenty a zaméstnance
II. roénik soutézZe o nejlepsi navrh s tématem
»Vanoéni piani a PF 2008“.

Podminky Gcasti v soutéZi a dalSi informace jsou umistény na webovych strankach PrF UP: http://www.upol.
cz/fakulty/prflaktualni-sdeleni-prf/soutez-vanocni-prani-a-pf-2008.

Autor nejlepSiho navrhu obdrZi financni ocenéni ve vysi 3 000 K¢ formou mimoradného stipendia (student)
nebo odmény (zaméstnanec) a tfidenni pobyt pro dvé osoby ve fakultnim rekreacnim zafizeni v Karlové.

Uzavérka pfijimani navrhd je 31. 10. 2007.

Prijem navrhd a pfipadné informace: Mgr. D. PetreZelova, tel. 585 634 003, 739 249 066, e-mail: dagmar.petrzelo-
va@upol.cz, kanceldr ¢. 2.25 v 1. poschodi Dékanatu PfF UP (vedle pokladny), tf. Svobody 26, Olomouc.
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...A PRISTI TYDEN...

1.-31. RiJNA

Vystava absolventek Katedry vytvarné vychovy
PdF UP, D. Kopkova, B. Snajdrova, L. Vitkova. UC UP,
Galerie Podkrovi.

2.-19. RiJNA

Opera Schrattenbach 2007. Festival. (9. 10. Ted,
opero! Prednaska skladatele T. Hanzlika o tom, jaké
dne$ni opera je a jaka mize byt, Arcidiecézni muzeum,
19 hod.; 10. 10. Minisympozion: Ted, opero! Arcidie-
cézni muzeum, 19 hod.)

8.-14. RIJNA
Amnesty v Ceskoslovensku pred rokem 1989. Vlysta-
va. UC UP, Galerie Zbrojnice (Biskupské namésti 1).

9. RiJNA

Déjiny moravského varhanarstvi v publikacich Z. Fridri-
cha (1927-2002). Porad k nedoZitym osmdesatinam
autora. Muzeum uméni, 18. 30 hod.

Informace pro zajemce o vyjezd na zahranicni a pra-
covni staz. Porada AISEC Olomouc, ucebna 127, Kfiz-
kovského 12, 18.30 hod.

10. RiJNA
Block party. USA. Rezie M. Gondry. Filmovy klub.
UC UP, Filmovy sal, 20 hod.

1. Orel: Idioti na plavbé kolem svéta. Prednaska, film,
tombola. Knihovna UP — Britské centrum.

Slet bubeniki 2007. U-Klub, 20 hod.

12. RIUNA
Kinase inhibitors for cancer (Doriano Fabbro, Novar-
tis). Pfednaska. Laboratof ristovych regulatord PrF UP
ucebna 502, Slechtitelli 11, 10 hod.

-reg-

Skoly zékladni ... a Skoly zviaStni. NemdzZu se zba-

vit dojmu, Ze nékteri nasi studenti preskocili jisté

stupné vychovnévzdélavaciho procesu. S podob-
nou drovni znalosti jsem se zatim setkal jen pred
par lety v debaté s negramotnym zemédélcem

v Guatemalské vysoCiné u méstecka Solold, ktery

se domnival, Ze Evropa leZi v USA a pfi zmince

o Atlantiku jen nevéricné kroutil hlavou.

2. Uvedena Cisla studentim spiSe nadrZuji: nestr-
havam totiZ body za chybné odpovédi, abych ne-
skoncil jako nejmenovand kolegyné z Pedagogické
fakulty s negativnimi poGty bodd. Diky tomu rada
studentt zkouSkou projde i presto, Ze nékteré z od-
povédi by u ustniho zkouSeni vedly okamZité k vy-
hozeni bez ohledu na ostatni predvedené znalosti.
Tady je vidét, Ze jednu ze zakladnich povinnosti
pedagoga, tedy slovy starsiho kolegy ,,roztridit zrno
od plev”, jsem zatim nezviadl. Pravidla hodnoceni
pisemek zjevné musim zménit tak, aby do dalSich
rocniki pro$li jen studenti, ktefi na to skute¢né
maji.

Stav znalosti studentii u zavére¢nych zkouSek
bohuZel nenaznacuje, Ze by vybérovy pristup byl pra-
vidlem. Za to si ovsem miZeme sami. Tradicni man-
tra odrikavana nékterymi kolegy po katastrofalnim
,vykonu* studenta u bakalarskych zkouSek a/nebo
obhajob zni: ,,Tady prece o nic nejde, je to jejich prvni
velka zkouska (resp. prvni vystoupeni na verejnosti,
Jjde-li 0 obhajobu), netrapme je, ale u magisterek jim
uZ nic neodpustime.” Mantru odfikdavanou u magis-
terskych zkouSek/obhajob asi uhddne kazdy: ,,KdyZ
uZ pro§li vSemi témi zkouSkami za pét let a nechali
Jjsme je projit aZ sem, pfece je nevyhodime!?* Tak
nevim, jestli se pak mam nasim pedagogum smat,
nebo nad nimi zaplakat. Zvidavému Ctenari, ktery se
pta, proc si tu jen stéZuji a sam si nezametu pred
viastnim prahem, pripominam, Ze o celkové zndmce
se hlasuje — jedna navrZena CGtyrka vyhazov nedéla.

Aby toho nebylo malo, setkal jsem se s pfipadem,
kdy oponentem diplomové prace byl manZel vedouci
téZe prace. Nehledé na kvalitu posudku je takova
praktika neddvéryhodna a vrha nedobré svétlo na
celou katedru. Aby se podobny vysméch zdravému
rozumu (na néjz mimochodem nikdo z komise ve-
rejné nereagoval!) nemohl opakovat, navrhuji jako
soucdst studijniho radu zakaz vypracovani posudku
na diplomovou praci zaméstnancem pracovisté, na
kterém byla prace vedena, a také blizkymi rodinnymi
prislusniky.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PrF UP

Chcete zpivat ve shoru?

Akademicky shor Zerotin
pii Moravské filharmonii Olomouc
pfijme nové zpévaky

Ocekavame: dobré péveckeé predpoklady, ¢aso-
vou flexibilitu, znalost not, schopnost orientace ve
sborovych partech, zajem o sborovy zpév.

Nabizime: profesionalni umélecké vedeni; zajima-
vou a kvalitni dramaturgii; pravidelnou spoluprdci
s profesionalnimi télesy (MFO, MDO ad.); bohatou
koncertni ¢innost, zajezdy, natateni a mnoho dal-
§iho.

Zajemci se mohou dostavit 10. 10. v 17.30 hod.
do Mozartova salu Moravské filharmonie, vcho-
dem z Divadelni ulice; jiny termin mozny po do-
mluveé na tel. ¢isle 603 464 012.

BlizSi informace o Cinnosti sboru naleznete na
www.zerotin.cz.

Zurndl UR, tydenik. Vydava Univerzita Palackého v Olomouci, KFizkovského 8, 771 47 OLOMOUC, ICO 61989592, Redakce: tel.: 585 631 781, 585 631 782, fax: 585 222 731,

e-mail: velena.mazochova@upol.cz, milada.hronova@upol.cz, http://www.upol.cz/zpravy/zurnal/archiv-zurnalu-up/. Ro¢. 17, 2007/2008. Odpovédna redaktorka V. Mazochova.
Vykonna redaktorka M. Hronova. Jazykova Uprava R. Palas¢ak. Technicka redaktorka A. Petffkova. Clenové redakeni rady: M. Hejtmanek (pfedseda), V. Burian, M., J. Fiala,

D. Jakubiek, V. Karaskova, M. Koldf, S. Komenda, T. Opatrny, P UrbaSek. MK CR E 12524. Tiskne Polygrafické stfedisko Vydavatelstvi UP. Uzavérka 1. 10. 2007. Vychazi 5. 10. 2007.
Uzavérka pristiho ¢isla 8. 10. 2007. Podavani novinovych zasilek povoleno Ceskou postou, s. p., Odstépnym zdvodem Severni Morava, ¢j.: 3185/95-P/1 ze dne 21. 11. 1995.
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP potreti — Co s nasimi mentalné nedostatecnymi studenty?

Moje tvrzeni (ZUP 17/ ¢. 3, 5. 10., str. 8), Ze nasi studenti
az prilis Gasto trpi mentalni nedostateGnosti, nemiizZe ni-
koho urazit: bud'o sobé vite, Ze jste schopny a inteligent-
ni student, a pak se vds samozrejmé vySe uvedend kri-
tika netykd, nebo vam po troSe sebezpytovani dojde, Ze
Jste lempl a/nebo vas intelekt na studium nestaci — pak
Si ale odpovézte na otdzku, co na univerzité pohledavéte
a pro¢ pedagogy obirate o drahocenny ¢as.

Diskutovany problém se rozhodné netyka jen UP
Jak poznamenava J. Suchomel (Mendelova zemédélska
a lesnicka univerzita v Brné): ,,VSechno, co je psano na
té dvojstrance [v ZUP ¢. 15], plati i na naSe studenty.
KdyZ to pak ¢lovék vidi, tak ma pocit, Ze to jiZ prerostlo
do tak obludnych rozmért, Ze jakakoliv snaha to napra-
vit je jen boj s vétrnymi miyny.“

T. Opatrny (ZUP 16, ¢. 15, 9. 2. 2007, s. 8) vidi
primocaré reSeni ... v radikalni zméné naseho sys-
tému zkouSeni. Namisto ustniho, se spoustou navstév
a povidani, kyvani a odezirani ze rti zkousejiciho ...
bych presel na systém testi.” Pravé na takovy Sys-
tém pisemek jsem presel ve Skolnim roce 2003/4 (viz
vyse). VSechny studenty na prvni prednasce obezna-
mim s prvnim terminem zkousky, ktery je povinny pro
vSechny (spolecny termin samozrejmé presunu, pokud
Si tak studenti preji); vSichni tedy védi Ctvrt roku do-
predu, kdy budou vyzkouseni, vsichni pisi ve stejnou
dobu na stejném misté stejnou pisemku, odpovidaji
na stejné dotazy a jsou hodnoceni dle stejnych kritérii.
VWsledky jsou pak inter-individualné srovnatelné a nikdo
si nemiiZe stéZovat, Ze zrovna na néj vySla kombinace
otazek, kterou neni v lidskych sildch zodpovédgt, zatim-
co spoluZak dostal otdzky ,,davacky*. Je tedy vidét, Ze
pisemné zkouseni ma své nesporné vyhody (ale i ne-
vyhody, viz vySe). Prakticky vSechny typy otdzek jsou
také zverejnény na webu (spolu s obzviasté vydarenymi
priklady toho, jak by odpovédi na dané otazky vypadat
nemély, viz internetovy odkaz v ZUP C. 15).

T. Opatrny dale uvadi, Ze ,,kromé pisemnych tes-
td by nutnou podminkou absolvovani predmétu mélo
byt i (verejne) vystoupeni na semindri s nachystanou
prezentaci.” Re¢eno jazykem Czenglish, sotva mohu
souhlasit vice. Bohuzel je vSak technicky nemozné, aby
bylo vystoupeni s prezentaci podminkou absolvovani
predmeétu, na ktery chodi treba 80 studentt (ma-li zbyt
predndSejicimu ¢as néco studentim sdélit). Tragické
zkusenosti z obhajob diplomovych praci mé vedly pred
nékolika lety k zavedeni predmétu ,,Zoologicky seminar
1az 3“, kde maji studenti, jejichZ diplomové prace ve-
dou pracovnici Katedry zoologie, povinnost prednést
jeden referat o postupu reSeni diplomové préce ve

Rektor... Dokonceni ze str. 7
Na kterou Jeji Kralovska Milost zase v své viastni nejvySsi

proti nému nejmilostivéji odpovéditi racila [...].

Ani univerzita se vSak nevyhnula vySetfovani ohled-
né svych postojli za vlady vzdorokrale a poté cisare
Karla VII. (zemrelého 20. ledna 1745), jemuzZ akade-
micky senat zaslal jakousi Zadost. Reskriptem Marie
Terezie ze dne 3. dubna 1743 byl akademicky magistrat
zru$en a povolena volba magistratu nového, v jehoz
Cele opét stanul jako univerzitni rektor P. Jifi Peter. Za-
staval tento urad do konce fijna 1743, dne 1. listopadu
téhoZ roku byl prohlasen rektorem jezuitské koleje,
noviciatu a gymnazia v Brné, kde setrval do 31. fijna
1746. 0d 6. listopadu 1746 do 6. srpna 1748 fidil P, Jiri
Peter jezuitskou kolej v TelGi, zastavaje vedle rektoratu
téZ povinnosti kolejniho ekonoma. Od 15. srpna 1748
stal P, Jifi Peter v Cele jezuitské koleje a gymnazia v Ji-
Ciné, kde oslavil 22. ledna 1749 svou sedmdesatku
a kde 7. srpna téhoz roku zemrel.

Prof. Jiff Fiala, CSc.
(PokraGovani priste)

4. roCniku a druhy v zimnim semestru 5. roCniku (foto

druhé semindrni vystoupeni bude od Skolniho roku

2007/8 povinné v anglickém jazyce). Smyslem semi-

nare je pripravit studenty ke schopnosti jasné a strucné

(délka referdtu omezena na 15 min.) promluvit na ve-

rejnosti a reagovat na necekané dotazy v diskusi. Vim,

Ze semindre tohoto typu probihaji na jinych katedrach/

fakultach, a bylo by jisté uziteCné, kdyby se poradatelé

takovych seminart podélili 0 své zkuSenosti s ostatnimi
studenty i pedagogy prostrednictvim stranek ZUP

Podobné aktivity smérujici k lepSi pripravé studentd
ale mohou téZko uspét, kdyZ uz sam vybér studenti
Spatné rozliSuje ty, kteri si nezaslouZi vynaloZenou na-
mahu uciteld, od téch, se kterymi ma smysl pracovat.
Jak mi napsal jeden z mych byvalych studentd:

,,/Asi nejlepSi by bylo zamérit se na prijimacky. ...
Nabrat hodné studentt a béhem prvéku vétSinu povy-
hazovat a nechat jen ty, co na to maji (a co maji opravau
zajem o obor a nejsou tu proto, Ze se jinam nedosta-
li). ... Ostatné kdysi néjaky vyucujici (... v prvéku na
systému) rekl néco ve smyslu: ,,Je vas jen 12, tak si vas
musime hyckat." No a pak to tak nemd vypadat. Vidim
to na svém spolubydlicim, medikovi, ktery se denné uci.
Nejen proto, Ze toho maji hodné, ale prosté proto, Ze
kdyZ neda dvakrat zkouSku, tak jde pred komisi a pak si
bali pét Svestek a jede domd. A to je ve druhdku. KdyZ
Jjsem na néj vyvalil oCi s otazkou ,,A to té jako vyhodi,
kayz to trikrét nedds?", vyvalil na mne oci on s tim, Ze
to je snad jasné. No jak komu. BohuZel vySe nastinéné
feSeni tady nemdze projit, protoZe u nas neni zvykem
vyhazovat.”

To je jisté pravda, ale pak je na case zménit zvyky.

Mnozi ucitelé si studenty nejen hyckaji, ale sami jim
Cini medvédi sluzbu i nasledovne:

1. Je smutné, Ze nékteri ,,pedagogové” poZaduji po
studentech nesmysiné detailni znalosti treba o ce-
leru, ponévadZ sami celer zkoumaji a maji k nému
prebujely citovy vziah. ,,Celer jsem si samozrejmé
vymyslel, ale opakované se setkavam se studenty,
ktefi si na podobny pristup nékterych pedagogi
stézuji. Uzndvam, Ze ne kaZdy md to Stésti jako ja,
kdyZ ucim dva predmeéty, z nichZ ani jeden se netyka
meé vyzkumné specializace, ale to na nepriatelnosti
narcistni predstavy, Ze ,,zrovna moje téma je stre-
dem svéta®, neméni nic.

2. Nékteré neznalosti jsou zavazné (a mélo by se za
né od zkouSky vyhazovat), jiné zas trivialni (@ melo
by se nad nimi pifimhourit oko, nebo nanejvys snizit
zndmka). Osobné to fesim v pisemkach stupném
bodového hodnoceni (od 1 po 10 bodu za otdzku),
pred bakalarkami a statnicemi pak Studenty upo-
zornim, Ze nékteré véci prosté nesmi neznat (napr.
Zzékladni anatomické terminy nebo ,,hrubé“ fylo-
genetické vztahy na drovni tiid a fadd) a nepoznat
(,Kdo nepozna pénkavu, kapra, skokana hnédého,
Jjestérku obecnou a dalSi nejbéznéjsi druhy, mize
zndt z teorie trebas vsechno, ale celkova znamka
je 4“). Z viastni zkuSenosti studenta (na MU v Brné
a UP v Olomouci) vim, Ze jednou z nejvétSich Skod,
JjeZ dokaZe pedagog natropit, je, kdyZ neumi studen-
tdm jasné sdélit, co z probirané létky je zasadni a co
tresnicka na dortu. Myslim, Ze by lentim statnico-
vych komisi ulehCilo praci, kdyby nasi ucitelé vice
studentdm zdtrazriovali, co by znat méli a co znat
musi.

M. Jurecka (ZUP 16, C. 14, 26. 1. 2007, s. 9) i T. Opatr-
ny (viz vyse) neprimo i primo zminili dalsi zasadni pro-
blém, ktery stoji za nizkou kvalitou nasich uchaze¢i —
primhurovani o¢i nad podprdmérnymi studijnimu vyko-
ny a naivni predstavu, Ze ,,.zapleveleny zahon* studentt
navstivi myticky Viktor Cistic. Domnivdm se, Ze situace
se nezleps$i, pokud si jako pedagogové nenastavime
jasné poZadované znalostni limity, pod které student
nesmi za Zadnych okolnosti klesnout. VySel bych z to-
ho, Ze ma-Ii mit univerzita néjaké opodstatnéni, musi
rozsirovat stfedoskolské vzdélani absolventi; zda se
tedy, Ze stredoskolské znalosti jako spodni hranice pro
ne-absolvovani zkousky je rozumnd. KonGi-li studenti po
x-letech univerzitniho studia se stejnymi znalostmi, jaké
predvedi u prijimacich zkouSek, je univerzita k nicemu
(a student v praxi k nepouZiti). Jinymi slovy, znalosti na
urovni stredni Skoly (napr. gymnazidlnich ucebnic) by
meély byt hodnoceny znamkou 4. Teprve vyrazné rozsah-
lejsi znalosti by mély byt ddvodem pro klasifikaci 3, 2
nebo 1. Zavedeni takovych pravidel by okamzité zmeénilo
bizarni stav, kdy studium dokonCi prakticky vSichni, kdo
Jej zacali a neodesli z viastni vile — Skola, kterd nese-
lektuje, neni Skola, ale socialni Ustav.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PrfF UP

...A PRISTI TYDEN...

12. RIJNA
D. Fabbro: Kinase Inhibitors for Cancer. Pfednaska.
PrF UP (Slechtiteld 11), ucebna 502, 10 hod.

13. RIJNA
Fixni idea. Divadlo Tramtarie (Hynaisova 11), 19.30 hod.

14. RiJNA
0 stateéném Ivanovi. Divadlo Tramtarie. 16 hod.

15. RIJNA
Zeitgeist — workshop a multimedialni kompozice sou-
boru z Minneapolis. UC UP, Kaple Boziho Téla, 15 hod.

Shape Shifting: Shades of Transformation. UC UP, Kap-
le BoZiho Téla, 19 hod.

0 laskach nebeskych. Divadlo Tramtarie, 19.30 hod.

16. RIJNA

Prof. J. Rachiinek, DrSc. (PfF UP): Quantifiers in the
non-commutative tukasiewicz logic. Semindf z univer-
zélni algebry a usporadanych mnoZin. PfF UP, Tomko-
va 40, poslucharna ¢. 301, 13 hod.

Magr. M. Dospél (FF UK): Jidasovo evangelium. Arci-
diecézni muzeum, sal Mozarteum, 17 hod.

17. RiJNA
Celostatni semindr o nanoGasticich. Centrum vyzkumu na-
nomateridl (hlavni budova) posluchama ¢. SE 501, 9.30 hod.

3T - Tri tvorivi tvori. Improvizace. Divadlo Tramtarie
19.30 hod.

Metropolis. Film (F. Lang, Némecko). Pastiche filmz.
UC UP Filmovy sal, 20 hod.

18. RiJNA
Trochu lasky. Premiéra. Divadlo Tramtarie, 19.30 hod.

18.-19. RiJNA

Miadez a hodnoty — Vychova k hodnotam v kontex-
tu pluralitni a multikulturni spolecnosti. Konference.
Olomouc

19. RIJNA
Coronide. (A. Zouhar). Festival Opera Schrattenbach
2007. UC UR Atrium, 20 hod.

-red-
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP poctvrté - (Ne)evaluace vyuky a co s tim?

V predeslych prispéveich (ZUP 16/¢. 15, 9. 2., 17/¢. 3,
5. 10. str. 8; 17/¢. 4, 12. 10., str. 8) jsem se vénoval
prdmémné nevalné drovni naSich studenti. Zde bych rad
obratil pozornost na jednu z pricin této situace — ne-
fungujici kontrolu kvality vyuky. Ta by méla probihat na
avou drovnich.

Hodnoceni obsahu i formy prednasek odbornymi
inspekcemi

Inspekce by mély v prvni fadé ovérit, zda je predna-
Sejici odborné na vysi a vi, o ¢em miuvi. Z pfednasek,
které jsem shlédl v Brné, Praze a Olomouci, vim, Ze
nemala ¢ast nasich pedagogd nevi, o ¢em miuvi. N&-
sledky byvaji katastrofalni — jako byvaly student si dobre
pamatuji, kolik némahy stoji snaha vypudit z mozkovych
zavitd davno neplatné ,,poznatky“, které nas nékdo na-
ucil, a pfemazat je témi aktualnimi.

Podobné straSnou zkuSenost mam ze své pedago-
gické praxe: stéZi zapomenu na debatu, v niZ jsem
se snaZil své studenty zoogeografie presvédcit, Ze
ledovych dob opravau nebylo Ctvero (to bylo rocnich
obdobi, vime?), ale nejméné 20-30. Nevim, ktery po-
litovdnihodny ,,pedagog” je to ,,naucil”, kaZzdopadné
mu nedoslo, Ze — feCeno voiné s Hordcem Badmanem
z Limonadového Joea — ,,poznani se Zene vpred jak
splasena herka a studenty jiZ pranic nezajima zapletka
ucebnice predeslého déjstvi”. Postvat na znalce dob
ledovych tlupu pedagogickych inspektori vidim jako
rozumny zptsob népravy.

Ve fungujicich oborech jsou mnohé (ale samozrej-
mé ne vSechny!) informace staré 5 let stejné bezcenné
Jjako ty z doby pred 50 ¢i 500 lety. Univerzitni pedagog,
ktery nesleduje aktudlni trendy, pak nevyhnutelné uci
nesmysly a mize byt bez nasledkd pro (ne)kvalitu vyuky
nahrazen ucitelem stredoskolskym. Proc by méla uni-
verzita zaméstnavat ucitele stredoSkolského kalibru?

Jestli vas nékdo bude presvédCovat, Ze takové
kontroly kvality vyuky” probihaly/ji, tak vas nejspis
taha za nos. Za deset let, kdy na Pif UP vedu cviceni
a prednasky, nikdy nikoho nezajimalo, co a jak ucim.
Ackoli bych ocenil rady, jak ucit, bylo jedinou reakci na
moji pedagogickou praci nékolik anonymnich udéni, Ze
,neucim*, rozuméj: dovolil jsem si vybrat dovolenou
béhem semestru a/nebo jsem byl na pracovni cesté
navrZené a financované vedenim PrF UP a oducil jsem
cviceni/prednasky blokové. StredoSkolska (Ci stredo-
VvEka?) predstava, Ze rozvrh vyuky je svaty a na prvnim
misté, podava reprezentativni predstavu o tom, co
na UP nékteri lidé povazuji za zvySovani kvality.

Spriznénym problémem je, Ze neexistuje zpétna
vazba mezi Cinnosti examindtora u zkouSek (predevsim
statnich) a jeho hodnocenim. K ¢emu jsou statni zkous-
ky, kdyZ u nich nejmenovany kolega prohlasi ,,bylo to
strasné, vibec nic mi nefekla... dal jsem ji za tri*?!
Takovym pristupem ,,pedagogové” tohoto typu Skodi
Jjednak studentim (kteri prece védi, Ze si se statnicemi
velkou hlavu délat nemuseji, kdyZ projdou i ti s mentalni
kapacitou dutohlavky sobi), jednak nasi univerzité a jeji
povesti (viz prispévek M. JureCky, ZUP 16, C. 14, 26. 1.
2007, s. 9). Stejné Spatnou praci odvadéji ti, kteri vypi-
suji studentdm nikoli tfi terminy v jednom semestru, jak
predepisuje studijni rad, ale termin Sesty, sedmy atd., az
se i ten nejvétsi nedovtipa trefi do té ,,spravné” otdzky.

Ptam se, jakym zpdsobem Ize takovy problém plos-
né resit? Jakym zpisobem penalizovat ,,ucitele-Skiid-
ce* nedbajici na prestiz UP ani na kolegy, kteri pak musi
v patém roCniku zdpasit se studenty, kteri méli odejit
uZ v roéniku prvnim? Rad bych si na strankdch ZUP
precetl nevyhybavou odpovéd od nékterého z nasich
,,odpovédnych Giniteli”.

Studentské hodnoceni formy prednasek

Typicky student sotva miiZe hodnotit odbornou fun-
dovanost pedagoga — kdyby mohl, co by se mél nového
na Skole naucit? Naopak miiZe zhodnotit formalni stran-
ku vyuky. Problém s tim spojeny zmiriuje nas soucasny

student (ktery si z pochopitelnych divod( nepreje byt
Jjmenovan): ,,...nézory, které jsem slychal, Ze. ... je dobry
ucitel, protoZe on o tom tak pékné povida. Poslouchalo
se to pékné, pravda. Ale trochu mi to pripominalo ma
léta stravena na stredni Skole... Myslim, Ze studenti
nemaji tendenci hodnotit vyuku, ale spise jak lehce
jim to projde u zkouSky... " Snad by pomohlo, kdyby
studenti ve STAGovém hodnoceni méli odpovédét i na
otdzku, nakolik se probirand ldtka prekryva s ldtkou stre-
doskolskou. Je ziejmé, Ze univerzitni pedagog, ktery ke
stredoSkolské drovni nepridava latku navic, viastné nic
neuci. Vedouci kateder by snad diky hodnoceni vyuky
mohli takovéto problematické osoby rozpoznat a primeét
Jje k ndpravé. Nebo vyménit.

Formalné sebelepsi prednaSejici je vSak k nicemu,
kdyZ studentdm serviruje minulé pravdy. Predes$ld
véta vSak takové ucitele stavi do nezaslouZené dob-
rého svétla. Brilantni feCnik predavajici neplatné infor-
mace neni jen .k nicemu”, on/a aktivné Skodi: obird
studenty o cas, ktery by mohli vyuZit icelnéji (treba
samostudiem). Navic, jak znamo, ldkavé podany obsah
spolkneme i s navijakem, at uZ je onen obsah jakykoli.
Vymazat z paméti takto dodané bludy je pak Casto dost
naro¢né. Sam dam prednost prednasejicimu, ktery sice
neni bihvijakym fecnikem, ale vi, o ¢em mluvi, pfed
rétoricky zdatnym nedoukem.

Co nam poradi 3% studentui?

Hodnoceni vyuky ve STAGu probihd, ale jakou zpét-
nou vazbu smérujici k vylepSeni prednasek (coZ je
Jjediny smysl hodnoceni vyuky) ziska vyucujici, kdyZ
z 19 889 studenti UP v zimnim semestru 2006/2007
(ZUP 16, ¢. 22, 30. 3. 2007, s. 4) hodnotilo ,,celych*
579 (za udaj dékuji clenovi AS PrF UP T. Vynikalovi)?
K ¢emu je hodnoceni, kdyZ nevime, co si mysli pres
95% studentui?

Na to, Ze dobrovolny elektronicky systém hodnoce-
ni vyuky nemiZe fungovat, jsme s kolegy upozorriovali
na nékolika sezenich s vedenim nasi fakulty i univerzity
uZ v roce 2003 (viz také Zurnal UP 13, ¢. 13, 16. led-
na 2004, s. 4). BohuZel jsme se nemylili — evaluace
ve STAGu je jasny ,,propaddk* (Zurndl UP 18, ¢. 14,
25. tinora 2005, s. 6).

Evaluace by tedy méla prodélat néjakou evoluci.
Soucasna neochota vedeni PiF UP (projevend v néko-
lika debatdch na toto téma) alespori zkusit jiny zplsob
hodnoceni vrha jisté pochybnosti na proklamovanou
snahu zkvalitnit nasi fakultu. Myslim, Ze jakoukoli zmé-
nou systému hodnoceni nemame co ztratit — jiny typ
hodnoceni stéZi dopadne hire neZ ten, ktery zatim
,mame"*; zaporné procento studentd se totiZ hodno-
ceni vyuky zucastni sotva. Asi nebude nahoda, Ze na
kaZdé z cca 20 zahraniCnich univerzit, na néZ jsem
se obratil s dotazem na hodnoceni vyuky, se hodnoti
papirové (jak? Viz vyse citovany ZUP ze 16. 1. 2004).
Papirové hodnoceni ma sice nevyhodu (je draZsi a per-
sonalné naroCnéjsi neZ elektronickeé), ale ma i drobnou
vyhodu: na rozdil od elektronického funguje (t. odpovi
ne 3% respondentd, ale vétSina). Pak jsou ovSem dva
pristupy: bud'nam jde o zlepSeni kvality vyuky (pak ale,
svéte div se, musime do takové Cinnosti investovat),
nebo chceme usetrit, kde se da — pak ovSem zistarime
u hodnoceni elektronického. Hlavné Ze mame moderni
technologii, co na tom, Ze nefunguje.

Kvalitu studenti snizuje systém financovani vyso-
kych skol 3

Je smutné, Ze na klicovy postreh V. Dvoraka (ZUP 16,
C. 16, 16. 2. 2007, s. 8) neprisla Zddnd reakce. V. Dvordk
vyhmatl jaaro pudia, kayZ uveal: ,, DalSim faktorem, ktery
prispiva k nedobré kvalite VS studentt, je samotny sys-
tém financovéni vysokych Skol. Stéle plati, Ze ¢im vice
projde univerzitou studentd, tim vice ta dostane penéz.
Nezalezi na tom, zda absolvent je Spickovy odbornik,
nebo analfabet.”

Ve spoleCnosti, ktera ma v3ech pét pohromadg, byva
2Zvykem nevyhovujici podminky a pravidla hry upravovat.
Zajimalo by mne, proC nikde neslysim hlasy ,,soucasny
systém financovani je nevyhovujici, Zadejme naSe za-
konodérce o zménu Skolského zakona, a to konkréingé
nasledujicim zpdsobem. .. ". OCekavam, Ze ,,... " dopini
vedeni (PFF) UP a ukaZe tak, Ze Casto proklamované zvy-
Sovani kvality neni jen populistické prazdné heslo.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator Prf UP

...A PRISTI TYDEN...

1.-31. RIJNA
Vystava absolventek KVV PdF UP. UC UP, Galerie
Podkrovi.

5. RIJNA-30. LISTOPADU
Desitka. \'ystava plakat( studentd KVV PdF UP. UC UR,
chodba u Fotoateliéru.

20. RiJNA
Diabetes a oko. Konference. PF UP

22. RiJNA
Musica da camera. Koncert komorniho péveckého sbo-
ru. M. Myslivecek — kytara. Kaple BoZiho Téla, 19 hod.

M. Urban: Trochu lasky. Divadio Tramtarie, 19.30 hod.

Partnerstvi pro rozvoj Olomouckého kraje. Konfe-
rence. RCO, 9-14 hod.

22.-26. RiJNA
Festival studentskych aktivit.

23. RiJNA

Prof. J. Rachdnek, DrSc. (PfF UP): Quantifiers in
the non-commutative tukasiewicz logic. Seminar
z univerzalni algebry a usporadanych mnozin. PiF UP
(Tomkova 40), poslucharna ¢. 301, 13 hod.

Hovory v miceni aneb Dialog o lasce, demokracii
a humanité. Kaple BoZiho Téla, 15 hod.

Le vaci della liberta (Hlasy svobody). Divadelni hra.
UC UP Divadelni sal, 18 hod.

J. Kovar: STARDREK — MORPH/FEM (némecko-Cesky
kabaret s titulky). Divadlo Tramtarie, 19.30 hod.

Schengensky prostor a CR. Beseda. FF UP, Katedra
politologie a evropskych studii (Kfizkovského 12), mist-
nosti €. 224, 11.30 hod.

24. RIJNA
Prednaskovy vecer Spolku Iékari v Olomouci. Dét-
ska klinika FN a LF UP. TU, 16 hod.

Davno, davno jiZ tomu...na motivy Frantiska Pavlic-
ka. Predstaveni. UC UP, Divadelni sél, 19 hod.

V. Kracik, J. Smirk, M. Hekela: Historky z podsvéti 2:
Na vychod od zapadu. Divadlo Tramtarie, 19.30 hod.

Dirigent. (A. Wajda). UC UP, Filmovy sal, 20 hod.
25. RiJNA

L. Andrejev: Fixni idea. Divadio Tramtarie, 19.30 hod.
-reg-
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP popaté — Akademické tituly kazdému! Pro¢?

Motto:

...V Geskych védeckych kruzich (probiha absurdni debata) o tom, zda Se viibec daji mérit a hodnotit vysledky védecké prdce a jak. Zpochybriovani zjevné skute¢nosti,
Ze jedna skvéld prdce je lepSi neZ sto primérnych a Ze dileZité prdce se zpravidla objevuji ve Spickovych ¢asopisech a jsou zpravidla hojné citovdny, zatimco prace
bezvyznamné nikoli, je tak nutno vidét spise jako zabavny materidl k eseji ... neZ seriézni prispévek do vazné minéné diskuse*.

V. Novotny 2000: Kargo kult, Cesky védecky. Vesmir 79(5): 284.

Pohled na tabulku s prehledem poZa- Tab.: Doporuéené kvantitativni pozadavky €eskych prirodovédeckych fakult na
uchazeée o tituly docent a profesor.

davkil na habilitace a profesury na ¢eskych

Impakt faktor
Vzhledem k tomu, Ze v pokynech pro ha-

prirodovédeckych fakultach mé napliuje | Prirodovédecka fakulta UK Jeu MU UP bilitace a profesury na UP se o IF mici, pfed-
studem. Ackoli Ize pokladat i kritéria jinych Praha’ C.Budgjovice Brno  Olomouc | POkidddm (& nékolik osob z vedeni PiF UP mi
univerzit za ne tplné idealni, vychazi mi ze [~ docent potvrdilo, Ze se nemylim), Ze Glanek je prosté
vzajemného srovnani PrF UP jako nejvice o Cldnek. V tom pripadé bych si dovolil poZadat
politovénihodnd. pedagogicka praxe (roky) 3 2 3 3 0 nékolik profesur jiZ dnes — IF &lankd mam
V poZadavcich na pedagogickou praxi se | publikace 203 103 15-20 20-25 | sice jen 20, ale celkem jsem (vétSinou jedi-
jednotlivé Skoly témér nelisi. O tom, jestli monografie/ucebnice _ _ 1 01 nym) autorem pres 300 ¢lanki — to je vice
staci 3, 5 nebo 10 let praxe nemd smyslu | e o neZ magickych 50. To by mobhlo stacit, nebo
diskutovat, komise musi sama rozhodnout, | Citace primefené veku 20 30-40 10 | ne? Odpovim sam: samoziejmé, Ze nemoh-
Jestli konkrétni uchaze¢ prednaset umi, ¢i | » profesor lo. Popularné-védecké clanky by se do pub-
ne. O cem naopak smys! diskutovat mé, | neqagogickd praxe (roky) 5 4 5 5 likacni Cinnosti pocitat nemély — pouze do té
Jjsou poZadované kvantitativni publikacni . ) 5 popularizacni, kterd je dileZita, ale méné.
parametry. V/ Gem vidim naprostou nevhod- | Publikace 40 30 30-40  30-50 Debata o tom, jestli je lepsi Gasopis
nost kritérii na PFF UP? monografie/ucebnice 1 1 1 1-3 S IF 0.9, nebo 1.2 je samoziejmé smés-
Pocet publikaci — Kvantita neni kvalita citace 100 100 60-100 30 né (nejen proto, Ze v pristim roce se Cisla
Znam docenty i profesory (nejen z UP | e — - p i poraai nejspis zméni). Na velikosti ovsem
samozrejmé), kteri muZou predloZit kilo- bilg;/;r}tcl}(aétlgugterla se lisf podle raznych sekoi fakulty, zde uvedeny pozadavky zdlezi. Casopisy s nizkym IF nebo bez IF be-
metrové seznamy Glanki, a stejné zistanou | 10 090K SEKCE. o o o rou, jako Kunderdv doktor Havel, vse ,,jako
védeckymi nulami. Korelace mezi poctem | 2 Jiné kritérium: Pocet semestrainich kurzd a 2 hodiny tydné: 5. smrt”, naopak ty s vysokym IF jsou velmi
Clénka a prinosem dané osoby pro védu |3 Explicitng zmingn IF Jjemnym sitem, jimZ projde jen zlomek i téch
a poznani je velmi slaba, pokud vibec |, Jiné kritérium: Pocet semestralnich kurzi & 2 hodiny tydna: 8. nejlepsich praci. Kromé toho, Ze IF svédCi

néjaka. Napr. jedna z vyzkumnic v mém
vlastnim oboru (ekologie chovani) R. Kilnerova ma na
WoS ,,jen” 25 Glankd, vsadim se vSak, Ze neexistuje ni-
kdo z oboru, kdo by ji neznal (WoS = Web of Science;
internetova databaze védeckych Glankd z Gasopisd S tzv.
impakt faktorem, IF je méritko citovanosti ¢lankd v daném
Casopise). V téZe databazi najdete radu na podobnych
tématech pracujicich odborniki, kteri maji vice Clanki
a neznd je témer nikdo. Zadny ,,paradox“ se zde neko-
na — Kilnerova mé citovanost pres 700, zatimco radu
autord divoce chriicich jeden Gldnek za druhym necituje
témer nikdo, protoZe neprinaseji nic zasadniho.

Vsimnéte si, Ze UP ma nejvy$si poZadavky na pocet
publikaci (jesté netleskejte) a zaroven nejnizsi pozadav-
ky na citovanost ze vsech ,,velkych* univerzit v CR!
Hanba a ostuda: ma-Ii nékdo nizsi pocet citaci neZ pocet
Clankd, je jasné, Ze vétSina jeho praci nikoho nezaujala
natolik, aby je byt jednou ocitoval — to je dobry divod
pro ukonCeni pracovniho poméru, a ne pro udéleni ja-
kéhokoli titulu!
Citace 3

Jedina univerzita v CR, ktera uvadi ohledné poZa-
davkii na citace néco rozumného, je UK. Je jasné, Ze
uchazec o titul (jakykoli), kterému je 40 let, by mél mit
nékolikanasobné vice citaci neZ uchazec¢ reknéme trice-
tilety. PoZadovat po tricatnikovi par desitek citaci (a vZdy

vice neZ pocCet ¢lankd!) a po Ctyficatnikovi par set citaci
Jje poZadavek zaloZeny na dobre znamych publikacnich
vztazich (citovanost roste s vékem priblizné kvadraticky,
coZ jsem si ovéril pro sebe a nékolik kolegti). PoZada-
vek 10 citaci na habilitaci neni zaloZen na nicem — je
smésny.

Také u kritérii na profesuru bije do oci PiF UP s po-
Zadavkem pdista ¢lank (kolik naSich profesord splriu-
je?) a neuvéritelnych 30 citaci (coZ splriuje uZ kdejaky
postdok).

Sokujici je take absence kiauzule ,,autocitace a citace
spoluautory museji byt vylouGeny*! Ze takovou samozrej-
most neni treba uvddét? Z doslechu vim o bizarnim pri-
padu, kdy v seznamu citaci mél uchazec uvedeny citace
svych praci'v diplomkdch, které sam vedl!!! Takové citace
vypovidaji Iépe neZ co jiného o uchazeCové zoufalstvi.
Napadlo by nékoho uvadét v pokynech pro habilitacni
a profesorska rizeni ,,... a kromé citaci v diplomovych
pracich”?

JenZe i z fady zdénlivé hojné citovanych odbornikd se
po detailnéjSim pohledu na WoS vyklubou védci margi-
nélniho vyznamu, kteri si vétSinu citaci vyrobili sami! A ci-
tace od spolupracovnikii vypovidaji nanejvys o tom, kolik
publikuji ti spolupracovnici, resp. kdo méd kolik kamardd,
nic o védeckych schopnostech uchazece.

Véda...

Z jeho Clend nebyl na inkriminované predna$ce pana
Gelnara pritomen (takZe byla tdajné poruSena védecka
zasada empirické provérky...). To by mohla byt prav-
da, ale v tomto pfipadé mdZe byt pripomenuta stejné
vhodné jind zasada: véda stoji také na principech, jako
Jje odpovédnost a vérohodnost. A ty pravé pan Gelnar
Jjednou provzdy ztratil. Ja sam jsem shodou okolnosti
slysel na viastni usi (mél jsem tedy moznost provést
prisny empiricky vyzkum), jak v rannim vysilani jednoho
Zlinského radlia v sobotu 6. 10. pan Gelnar rozvddi ho-
roskopy na nadchdzejici vikend. Takové blamaZi by se
Zadny seriozni badatel nikdy propujcit nemohl a ztrati-li
védec na seriéznosti, je to dostatecny divod k tomu,
aby mu akademicka pida neposkytovala prostor. Snad
poslouZi priklad ze sportu: sportovec, ktery na jedné
Jjediné akci dopoval, je suspendovan automaticky ze

Dokonceni ze str. 7
vSech dalSich takovych akci. Stava se z ného dlouho-
dobé nebo trvale nevérohodna osoba, ackoli by mohl
byt jeho konkrétni vykon v néjakém zdvodé nahodou
vérohodny. Podobné je to s témi, kteri se propdjci
astrologii a predklddaji jako prikazné vyzkumy, které
nepodrobili védecké reflexi.

Stoji-li celd kauza za obecnéjsi debatu o tom, co
Ize na akademické pldé péstovat, a co ne, nabizim
k diskusi svij radikalni zavér: Astrologie a astrologové
na akademickou pudu z principu nepati.

Prof. I. Blecha, vedouci Katedry filozofie FF UP

Pozn. red.: Stanovisko Ing. D. Assenzy viz hitp://www.
civ-up.cz/Klub-Sisyfos-a-snahy-0-omezovani-akade-
micke-svobody; stranky Klubu ¢eskych skeptiki — Si-
syfos viz http://www.sysifos.cz/.

0 konkurenceschopnosti autort (vysoka
s vysokym IF, Zadnd s nizkym IF), fikd hodné o novosti
Jejich vyzkumu. Ne Ze by nebylo Zadouci studie replikovat,
ale prece jen se poznani vétsinou rozsiruje spise novymi
myslenkami — a to je treba ocenit.

0sobné se domnivam, Ze je zasadni rozliSovat dvé
impaktové* zaleZitosti: 1. rozdil IF vs ne-IF (Casopisy
bez IF se tézko shanéji a nejsou zpravidla dohledateiné
v elektronickych databazich; je v nich tedy dobré publi-
kovat, pokud chcete, aby vase vysledky nenasly Ctendre);
2. IF nad vs pod medianem oboru — vSechny ¢asopisy
s IF sice najdete na WoS, ale ty s nizkym IF ¢asto knihov-
ny ani neobjednavaji. Doufam, Ze je kaZdému jasné, Ze
vyznam IF neni jen v tom, Ze IF v priméru pozitivné
koreluje s kvalitou publikovaného vyzkumu, ale i v Cisté
technické strance véci: k cemu je mi ¢lanek v casopise,
k némuZ nemdm snadny a rychly pristup?

S IF to ale neni dobré prehanét. Nature a Science ne-
Jjsou Zadné modly (totiZ jsou, ale nemély by byt; ostatné
pro nds ,,zelené” biology je mozZna vy$si metou Evolution
a Ecology neZ Nature ¢i Science, kam bez senzacnich
a hlavné pozitivnich vysledkii neprorazite). OvSem publi-
kovat pouze v ne-IF ¢asopisech je opacCny extrém. Proti
ne-IF Gasopistim nic nemam (Sam v nich publikuji také), ale
IF je dobrym méritkem kvality i konkurenceschopnosti.

Na (PrF) UP stale vegetuji postavy, které uvedené
nazory pokladaji za extrémni, aniZ by jim dochazelo, Ze
v kontextu toho, jak funguji univerzity jinde ve svétg, jsou
extrémni jejich nazory. Nen divu, Ze kompetitivniho svéta
badatelské Ginnosti se boji pravé ti neschopni, neinvenéni
a neuspésni. Kdyby méli trochu sebereflexe, fady naSich
zameéstnancd by znacné profidly. Argument ,,vZdyt ale
vyborné uci* je mimo realitu: pro univerzitniho pedagoga
plati kritérium ,,umi ucit a zdroveri délat vyzkum na mezi-
narodni drovni®. Kritérium ,,umi vyborné uCit a nebada“
plati pro Skolu stredni.

Povidat hezky o tom, Ze . kvalitni prdce je dobrd a Z4-
douci* je malo platné, pokud se nedeji jasné kroky k zlep-
Seni (Cena dékana je sice krokem sprvnym smérem,
ale konec cesty se ztraci nékde za obzorem). Je na na-
Sem vedeni, zda potenciaini zkratka VUP bude znamenat
Vyzkumna univerzita Palackého®, nebo ,\Vy$Si ucilisté
Palackého. Zatim mame k tomu prvnimu dost daleko.

Doc. T Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PrF UP
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Diskuse, nazory, ohlasy

Quo vadis UP... aneb Lze kvantitativnimi parametry hodnotit kvalitu?

Radi bychom reagovali na serial ¢lankd doc. T. Gri-
ma, ,,Dés a bida UP*, které byly otiStény v podzimnich
Cislech ZUP Naprosto souhlasime s doc. Grimem, Ze
S kvalitou absolventt UP neni vSe v dplném porddku
a Ze jednu z pricin Ize spatrovat v jeji Spatné kontro-
le a snad i v tom, Ze se vyZaduje zamérné s urcitou
neduslednosti. Kvalita studentt vsak je jisté odrazem
kvality UP jako takové a je otdzkou, jak zmérit kvalitu
sama sebe. Dovolujeme si uvést nékolik postrehd.
Predné: asi nema smysl nadavat na studenty a vy-
Citat jim jejich Spatné znalosti nebo nekvalitu. To je to
nejjednodussi, co muze pedagog udélat, ale kromé
vynadavani se tim nic nezméni. Jisté se najdou stu-
denti pilni a chytri, stejné tak lajodci ¢i méné nadani.
Tak jsem myslel na jare tohoto roku svou zminku
0 gaussovském rozdéleni, nebyl to pokus o néjaky
matematicky modeling (Z.Dvorék). Student sém o so-
bé nerozhodne, Ze chce byt nekvalitni, ale je to spise
dusledek sirsich spolecenskych norem a zmén. Napr.
kvalitou stredniho Skolstvi, systémem financovani vy-
Sokych Skol, Zebrickem hodnot atd. Méme-Ii se opét
vratit k systému financovani vysokych Skol, ve vétsi-
né pripadu plati, Ze univerzita Zije z poGtu absolventd.
Chybi ale zpétnd vazba, béZnd v trZznim prostredi, tedy
méritko kvality! TéZko si predstavime tovarnu, kde jsou
délnici placeni dle poCtu vyrobenych aut bez ohledu na
to, zda se auta prodala nebo zda jezdi. Tovarna bude
prosperovat, kdyZ se budou auta dobre prodavat (to
Jje fenomenologicky podminka nutna, ne vSak posta-
Cujici). Dlouhodobé vsak nebude jedinym kritériem
pro dobrou prodejnost aut jejich cena, ale napr. také
bezpecnost, technické viastnosti, nizka poruchovost,
servisni zazemi atd. Prosperujici automobilka pak

Actyrku nebo pocitac?

,Evaluace na STAGu je jasny propadék,* zakonCuje
Ctvrty dil (ZUP 17/¢. 5, str. 8) svych polemik o désu
a bidé na UP doc. T. Grim a svym textem znovu opra-
Suje (a kolikrdt to jeSté bude treba?) otazku ,,vyvaZe-
ného” hodnoceni vyuky na nasi univerzité. Zaroveri
s tim nachdzi vinika neutéSeného stavu mj. ve forme,
jakou ,,evaluace” na UP probiha, totiZ elektronicky,
pres pocitac, pres STAG.

Ve snaze po ,,vyvazené" Zurnalistice povaZuji za
uZiteCné vénovat tématu malou poznamku. Ta by se
Oala lakonicky shrnout do krdtkého souvéti: moZnosti
elektronickych dotaznikd nejsou ani zdaleka vyuZivany
tak, jak to systém umoZzriuje.

Ze STAGu Ize kupr. béhem chvilky zjistit, kdo se
jiZ evaluace zucastnil a kdo nikoliv, jinymi slovy, neni
ani nejmensi potiz mit staly prehled o tom, kolik ze
studentt daného ro¢niku, pfedmétu. .. jiZ spinilo svou
povinnost (vidéno jinou optikou: vyuZilo své pravo).
A to vSe pri zaruéeni maximalni anonymity. Snadna
kontrola ndvratnosti dotaznikd tu tedy je. ..

Jsou tu vSak jeSté jind fakta — prakticky stejna verze
dotaznikii je totiZ spousténa jiZ tii roky po sob€, tedy
od té doby, co elektronickou evaluaci mame. A ne-
jen to. Jde totiZ v podstaté o sadu jakychsi ,,demo*
otazek, které vyvojari systému STAG zaslali spiSe na
ukdzku. Ze podle nich UP (ne)evaluuje a Ze za tri léta
nebyla univerzita s to otdzky zménit, upravit tak, aby
odpovidaly potfebam na obou strandch, je pravdépo-
dobné zasadnéjsi neZ to, Ze evaluace neprobiha for-
mou ,,secvaknutych actyrek”. Systém STAG je piné
pripraven na kvalitni evaluaci, na zménu ¢i rozsireni
sady otdzek, ke kterym se studenti mohou vyjadrit, ale
kuprikladu také na jemnéjsi Skalu variant odpovédi,
neZ kterymi studenti vyuku hodnoti.

TakZe jak to vlastné je? Nefunguje evaluace pravé
proto, Ze je elektronickd, nebo prosté jen nefunguje,
ac je elektronicka (a tudiz i snadno dosaZitelna mj. ze
vSech naSich koleji, které jsme v poslednich letech
(spésné propajili optickymi kabely, o velmi solidné vy-
bavenych pocitacovych ucebnach nemluvé)? Rozvijet
tvahy tohoto druhu nam vsak jiZ neprisiusi. ..

RNDr. H. Matochovd, CVT, Mgr. R. Palascak,
redakce tiskovych a propagacnich materiald UP

mdzZe zaméstnat kvalitni délniky i inZenyry, ktefi jesté
zdokonali Zadouci viastnosti vyrobki a roztoci se tak
pozitivni spirala kvality. Paralelu bychom méli vidét
v univerzitnim vzdéldvani — dlouhodobé nemdze byt
postacujicim kritériem kvality vyprodukovat hodné
studentt nizké kvality, byt by takto znéla momentalni
povrchni spoleCenska poptavka. Naopak by univerzi-
mnoZstvi), kteri se dobre uplatni na trhu préce, budou
vyhledavanymi a uznavanymi odborniky a firmy Ci in-
stituce je zaméstnaji pravé proto, Ze absolutorium UP
bude zarukou téchto viastnosti. Takovi absolventi jsou
pak garanci dlouhodobé a hluboké prosperity spolec-
nosti a jeji skutecné vzdélanosti. Rozhodné tedy nelze
klast rovnitko mezi vzdélanost spolecnosti a pocet vy-
sokoSkolskych tituli v populaci. Analogicky s dobrou
automobilkou by do dobré univerzity mély proudit
VELSI penize a univerzita by mohla zaméstnat drazsi
a lepSi odborniky. Student si pak vybere univerzitu
podle svych moZnosti a pland do budoucna, stejné
jako zékaznik auto. Toto je béZné v USA.

Hodnoceni kvality obecné je v nasem prostredi cha-
rakterizovano dvéma znaky. Za prvé tim, s kym nebo
Cim budeme UP srovnavat. Drtiva vétSina komparativ-
nich hodnoceni se déje ve vztahu k univerzitam tuzem-
skym. Tim padem Zijeme v prostredi determinovaném
mantinely, v ¢em jsme lep$i neZ Plzeri a v éem horsi
neZ Brno. Je ziejmé, Ze vhodnym impulsem k vypluti
Z téchto vod je srovnani se s univerzitami v Rakousku
Ci Némecku jako s tradi¢nimi sousedy, se slovutnou
Sorbonnou v Parizi ¢i Oxfordem nebo Cambridge
v Anglii a nebo s tzv. ,,lvy League Universities“ v USA
(Harvard, Princeton, UPenn, Cornell atd.). Opacnym

polem jsou pak univerzity v Rumunsku, Uzbekistanu
nebo Bélorusku. Druhym atributem hodnoceni kvality
univerzit je snaha aplikovat sbér kvantitativnich infor-
maci pro hodnoceni kvality. Toto nékdy miiZe stacit, ale
nékdy to miZe byt zkdzonosné. Asi s nami bude vétsi-
na pedagogt UP souhlasit, Ze jsme neustale taZeni do
vykazovani poGtu oducenych hodin, absolventi, semi-
nart, impakt faktord, citacniho indexu, poctu publikaci,
poctu konferenci, oduGenych let praxe atd. Tato Cisla
ale nerikaji nic o kvalité jednotlivce a kumulativné pak
0 UP Jedna se tedy o prosté linedrné aditivni hodno-
ceni, ij. ¢im je néjakého parametru vice, tim Iépe — coZ
Je ale cesta do pekel! Pri sepisovani tohoto prispévku
nas napadla paralela s fotoelektrickym efektem. Ten-
to fyzikaini jev, za ktery A. Einstein dostal Nobelovu
cenu, rika, zjednoduSené, Ze jeden foton dopadajici
na pevny povrch je schopen vyrazit z atomu jeden
elektron. Podminkou dspésnosti je, Ze ma foton tzv.
prahovou energii. Pokud tuto energii nemd, muzZe na
povrch dopadnout treba tisic fotoni a mohou tam do-
padat nepretrZité treba cely rok, ale nevyrazi ani jeden
elektron, byt by kumulativni energie téchto fotont byla
enormni. Vrétime-Ii se ke studentdm: za rok 2006 vy-
produkovala UP 3125 studentd. Zpétna trzni vazba by
nam méla rici, kolik z téchto studentd na$lo uplatnéni
resp. zaméstnani, které by bez absolvovani UP nezis-
kali. Zavérem bychom radi vyjadrili prani, aby kvalita
byla mérena rozumnymi parametry a aby jeji méreni
a hodnoceni vedlo k jejimu ristu ve prospéch nas
vSech a spolecnosti vibec. Zastavme smrtici spirdlu
nekvality a pojdme roztoCit spiralu prosperity!

~ Doc. Z Dvorék a doc. M. Modriansky,

Ustav lékarské chemie a biochemie LF UP

Dés a bida UP posSesté — Za co akademické tituly a za co ne?

Motto:

Je treba pracovat tak, aby Clovék mohl rocné publikovat jeden kvalitni ¢lanek. Kvalitnim myslim ¢lanek publiko-
vany v dobrém casopise, i kdyZ vyjimky mohou existovat (nejsou ale prilis pravdépodobné). Za kvalitni povazuji
casopisy s IF nad medidanem oboru, a nejlépe nad 25% kvantilem... Podle mého soudu posilat ¢lanky do jinych
Gasopisd je vyjadreni toho, Ze praci, na niZ jSou postaveny, povazuje jeji autor za podprdmernou; a podprimernou
prdci nema celkem cenu délat, natoZ pak publikovat, at uZ si ¢lovék mysli o impact factorech cokoliv.

T. Herben: Etuda k hodnoceni védecké prdce. http://www.natur.cuni.cz/~herben/index.htm/

Kritéria pro udélovani akademickych titult na PrF UP
Jsou zverejnéna na webu, a jsou tedy verejnou ostudou
vSech pracovniki (PrF) UP (ZUP 17/¢. 6, str. 8). Kvanti-
tativné mohla byt takto nastavena jen proto, aby proSel
Uplné kazdy uchazec (coZ je hanba), nebo je nastavil
nékdo, kdo o publikovani ve védé vi pramalo (coZ je
také hanba). Takto truchlivy stav je tfeba co nejdrive
napravit. Domnivam se, Ze v podkladech pro zahéje-
ni habilitacnich a profesorskych rizenich by mély byt
explicitné uvedeny nasledujici poZadavky na védecky
vykon uchazece (pedagogicky zde diskutovat nebudu,
ac je stejné ddleZity). Zavedeni takového nebo podob-
ného systému by umoZnilo lépe oddélit zrno od plev
a usetfilo by ¢as uchazecdm, oponentdm i komisim
(nejen diky tomu, Ze vétSinu zmiriovanych parametri
Zjistite na WoS za par minut). Za poZadavkem uvadim
strucné zdivodnéni.

,»S0uhrn: uvedte v prehledné tabulce 10 svych nej-
zdsadnéjsich praci a ke kaZdé udejte formu ¢ldnku, jeho
délku, IF Casopisu, pocet citaci, pramérny pocet citaci
Cldnku za rok, poCet spoluautort a kolikatym jste spo-
luautorem.” Smyslem tabulky je poskytnout komisi pre-
hledny souhrn publikacniho vykonu uchazece. Detailnéjsi
informace by pak komise méla najit v priloze ,,Prehled
cinnosti“, kterd je v soucasné formé na UP vyhovujici.

,,Pocet ¢lanka: uvedte 10 svych praci, které po-
kladate za nejvyznamnéjsi.” Pokud se takovy soubor
bude sestavat napf. z deseti ¢lanki v jednom ¢aso-
pise, nesvédci to o publikacnich schopnostech, ale
znamostech. Pokud bude ¢lanku treba jen pét, byt
v sebelepSich casopisech, na udéleni spolecensky
uznavaného titulu to nestaci. Naopak soucasny sys-
tém, kdy se uvddéji snad i abstrakty, miZe — treba
jen podvédomé — vzbudit v komisi dojem, Ze uchaze¢
je uspésny, protoZe je to grafoman (kvantita je vSak
irelevantni a pro¢ by se mély tolerovat tlustospisy piné

balastu?). Takovy tlak na relativné men$i pocet Spic-
kovych Clankd, misto na tradicni kvantitu zahrnujici
nevyhnutelné i ne-kvalitu, by snad sniZil i riziko, Ze ,,se
utopime pod horama popindaného papiru®, jak pres-
né poznamenal kolega z JihoCeské univerzity. Dal$i
vyhody: oponenti se nemusi prokousavat tlustospisy
(coZ stejné vétsinou nedélaji, ale v posudku to nebyvé
zvykem priznat). Jedina nevyhoda: kvalitu prace nelze
hodnotit podle tloustky posuvnym méridlem.
,Forma ¢lanku: uvedte u kaZdého Clanku, zda jde
0 Clanek typu invited review, review, original paper
(= full paper, research paper), short note, commenta-
ry." Je zcela zjevné, Ze ,,invited review" ma zdaleka nej-
vy$8i cenu, protoZe jen skuteCnym osobnostem a prvo-
ligovym vyzkumnikdm se takové cti dostane. Naopak
abstract” (i ten se na WoS obcas objevi) nema hodnotu
viibec Zadnou a neni divu, Ze abstrakty se ve slusnych
Casopisech ani necituji (Casto je to redakci asopisu
i explicitné zakdzano, nebot abstrakty nejsou plnohod-
notné publikace — témér nikdy neprochazeji recenznim
fizenim a neobsahuji dostatek informaci na to, aby bylo
mozZné studlii nezavisle zopakovat). Znacny rozdil je vsak
imezi ,,original article” a ,,short note”, ale to snad neni
tfeba blize komentovat. WoS dokonce zahrnuje eseje
(napr. z Casopisu Natural history), knizni recenze, dopisy
CGtenarii a podobné texty s malou vypovédni hodnotou
pro hodnoceni védecké erudice uchazece. NadSeny po-
hled na publikacni vystup nékterych zdanlivé publikatné
uspésnych jedincd rychle odezni, kdyZ se podivdame na
to nejzasadnéjsi —,,original articles” a ,,reviews”.
,,Délka ¢lanku: uvedte poCet stran ¢lanku do pre-
hledné tabulky.“ Nékteri autori (ale viiv maji i oborové
2Zvyklosti!) maji tendenci ,,rozsekat " vysledky na mnoho
krétkych Cldnkd, jini zas radéji publikuji rozsahlé prd-
ce, kde se pohromadé testuje rada hypotéz. Za takové
Dokonceni na str. 8
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5. RIJNA-30. LISTOPADU
Desitka. Vlystava student(i KVV, chodba u fotoate-
liéru.

22. RIJNA-16. LISTOPADU
Sanghaj. \/ystava fotografii. Galerie Zbrojnice.

3. LISTOPADU
3. setkani pacientek s Turnerovym syndromem.
Vzdélavaci akce. UC UP

5. LISTOPADU

Mgr. F. Pluh&éek, Ph.D.: Zrakové klamy. Piednaska
v ramci Tydne védy v Olomouci. Zasedaci mistnost
Dékanatu PrF UP (tf. Svobody 26), 16 hod.

0. Liska, poslanec PS PCR a J. Zavésicky z IIPS MU:
Evropska bezpecnost a zajmy CR: role NATO, EU
a USA na pripadu radarové zakladny v CR. Kated-
ra politologie FF UP (Kfizkovského 12), ucebna 224,
17 hod.

RNDr. P Schovanek, Mgr. M. Pech: Kosmické zareni,
Auger. Tyden védy v Olomouci. RCO, sal Centaurus,
18 hod.

Hudebni vecer. Koncert studenti KHV PdF UP a studen-
t KHV PdF MU. UC UP, Kaple Boziho Téla, 18 hod.

Pivab éinskych zahrad. Predndska. VU (KFizkovské-
ho 10), 19 hod.

Miadi tvirci — M. Koszatka: Polacy, polacy. Filmova
projekce za Ucasti autora. UC UP, Filmovy sal, 19 hod.

v

...A PRISTI TYDEN...

5.-8. LISTOPADU
Tanecné-pohybovy workshop. Pohybovy workshop.
Divadlo Konvikt.

6. LISTOPADU

Doc. J. Kiihr, Ph.D. (PfF UP): On the structure of
linearly ordered pseudo BCK-algebras. Seminaf
Z univerzalni algebry a usporadanych mnozin. PiF UP
(Tomkova 40), poslucharna ¢. 301, 13 hod.

6. LISTOPADU

RNDr. M. Kubala, Ph. D.: Barevné hry se svétlem
a jejich vyuZziti ke studiu biomolekul. Tyden védy
v Olomouci. Dékanat PrF (tf. Svobody 26), zasedaci
mistnost, 16 hod.

Prof. M. Dusek, Dr.: Kvantova kryptografie. Tyden
védy v Olomouci. RCO, sél Centaurus, 18 hod.

Jeden svét, jeden sen, Olympijské hry Peking 2008.
Prednaska. VU, 19 hod.

7. LISTOPADU

Dr. T. Tatusinski: Pocitacové hry v matematice. Di-
dakticky seminar, PdF UP (Zizkovo nam. 5), Katedra
matematiky, poslucharna P25, 14 hod.

Ing. D. Milde, Ph.D.: Vyuziti svétla v analytické
chemii. Tyden védy v Olomouci. PiF UP, Dékanat (tr.
Svobody 26), zasedaci mistnost 16 hod.

Podvecer komorni a souborové hry. Studenti KHV
PdF UP a jejich hosté. UC UP, Kaple Boziho Téla,
18.30 hod.

Tajemstvi ¢inské kuchyné. VU, 19 hod.

Beastie Boys, 50 Kamer a 40 tisic o¢i. Filmovy klub.
Filmovy sal, 20 hod.

8. LISTOPADU
Mgr. H. LapSanska: Laserové technologie. Tyden
védy v Olomouci. Spolecna laborator optiky UP a fy-
zikéIniho Ustavu AV CR (tf. 17. listopadu 50a), ucebna
¢.51, 16 hod.

Adjusting the Coursebook / Glamour of Grammar.
Seminare pro ucitele SS. BC KUP , 15-18 hod.

RNDr. J. Ponec, CSc.: 0 barvé. Tyden védy v Olomou-
ci. Dékanat PiF (tf. Svobody 26), zasedaci mistnost,
18 hod.

8.-9. LISTOPADU
Konference praktickych psychiatri. RCO.

8.-30. LISTOPADU
Grafika 1. Tvorba studentd Ateliéru grafiky AVU v Pra-
ze. Verniséz 8. 11. v 16 hod. v UC UP, pfizemi vpravo.

9. LISTOPADU

RNDr. J. Ponec, CSc.: Digitalni fotografie. Tyden védy
v Olomouci. Dékandt PrF (tF. Svobody 26), zasedaci
mistnost, 16 hod.

Maraton Ginského filmu. U1 (Kfizkovského 8).

6. pracovni konference Ill. interni kliniky. RCO.
-red-

Dés a hida UP poSesté...

situace fika samotny pocet ¢lanki o védecké vykon-
nosti autora malo. Kromé toho se (dokonce i v jed-
nom casopise!) muZe stat, Ze short note je delSi nez
original article — proto je dobré mit informaci nejen
0 typu Clanku, ale i jeho délce. JenZe na méné stra-
ndch Ize Casto fici vice, Ze? Nékdy ano, ale byva to
Casto pravé naopak. Recenzenti i editori dnes vyvijeji
silny tlak na maximalni strucnost, takZe délka clanku
by méla obecné souznit s tim, kolik ddleZitého toho
ma autor k sdéleni. Solidni ¢asopisy daji velky prostor
jen zasadnim pracim.

,,IF ¢asopisu: uvedte primérné IF Casopisu za
poslednich pét let a/nebo poradi ¢asopisu v IF uvnitr
oboru.” Pro¢ pramérné IF? Hodnota IF i pofadi ¢aso-
pisti mezi roky znacné fluktuuji. Pro¢ uvnitf oboru?
Molekularni ¢asopis s IF 1.5 je periodikum okrajového
vyznamu (= malokdo je cituje). Ornitologicky ¢aso-
pis s IF 1.5 je na opacném konci oborového Zebricku
(v dlouhodobém priméru nema zZadny ornitologicky
Casopis vy$Si IF). Pokud by seznam praci obsahoval
jen ¢lanky z ¢asopisd, které jsou podle IF pod me-
dianem oboru, . ve spodni poloviné v ramci oboru,
a nejsou nadprimérné citované, nemélo by byt rizeni
viibec zahdjeno. Samozrejmé je nesnadné vymezit
hranice obort, které se nevyhnutelné prekryvaji, ale
to neznamend, Ze se vétsina odbornikd neshodne na
tom, ktery Gasopis je dobry a ktery nikoli. Zatim jsem
se opravdu nesetkal s tim, Ze by badatel, ktery v urci-
tém oboru néco znamend, povaZoval ¢asopis nacha-
zejici se v impaktovém ,,prizemi*za dobry.

,,Citovanost: uvedte u kaZdého ¢lanku seznam
praci, které jej cituji, a déle celkovy pocet citaci po
odecteni vSech autocitaci a vSech citaci spoluautory
dané prace. Citovanost by méla byt pfimérena véku
uchazece, ale absolutni minimum je 30 pro habilita-
cia 100 pro profesuru nehledé na vék uchazece."
Védecka prace, kterou nikdo dlouhodobé necituje, je
bezcenna. Malo citovand préace je nezajimava, nebo

opakuje znamé ,,pravdy”, nebo neni dost kvalitné
zpracovand. Nékteri zdanlivé aspésni badatelé jsou
publikacni nuly, coZ je minéno doslovné — odectete-li
autocitace a spoluautorské citace, nezbude (témér)
nic. Méné snadno reSitelny problém jsou ,,citacni bra-
trstva®, ty vSak Ize odhalit pohledem na seznam praci,
které uchazecovy Clanky cituji. Pokud je plka — z treba
i mnoha — citaci od jednoho kolegy, neni uchazec zas
takova hvézda (narozdil od citaci rovnomérné ,,doda-
nych* od mnoha autort). Pokud se treba uchazec do-
mniva, Ze je hvézda, ale na nasbirani tolika citaci mé/
mélo asu, 30 citaci se jisté do roku ¢i dvou objevi.

,Primérna citovanost: uvedte primérny po-
Cet citaci daného Clanku od roku, kdy vySel, po rok
odevzdani prace.” Dva ¢ldnky, oba citované reknéme
desetkrat, jsou velmi rozdilné kvality, pokud byl jeden
publikovan pred tremi lety zatimco druhy pred tremi
desitkami let — prvni je vynikajici, druhy slabota. TotéZ
samozrejmé plati pro citovanost a dalSi kvantitativni
kritéria hodnoceni uchazeci — tricetilety uchazec v ze-
lené biologii s feknéme pdl stem citaci je pomérné
Uspésny a tedy prijatelny, naopak Ctyricetilety s po-
dobnym poGtem citaci je védecky nevykonny a tudiz
neprijatelny. Jinymi slovy, totoZny publikacni vykon by
mél vést k riznym vysledkim fizeni, pokud je jednomu
uchazeCi napr. 25 a druhému 52 let.

,,Pocet spoluautori: uvedte v tabulce, kolik je
pod ni podepsano celkem spoluautord.” Autorstvi
je vzdcnd a tézko délitelna véc. KaZdy Clanek stoji na
ndpadu a jeden napad zpravidla nenapadne nékolik lidi
najednou. Navic ve dvou se to Iépe tahne a co teprve
v Sesti. KaZdy, kdo psal Clanky jak sam, tak se spolu-
autory, dobre vi, Ze dokonCit rukopis uZ jen ve dvou
Jje mnohem snadnéjsi neZ bez pomoci spoluautora/d.
Pri troSe zjednoduSeni existuji dva pristupy k védecké
préci: 1. rozdélit praci (napr. terénni sbér dat, analy-
za zaznamdi, statistické zpracovani dat, psani ¢lanku
atd.) mezi vice spolupracovnikd; 2. udélat vse sam. Je

Dokonceni ze str. 7

jasné, Ze ti, kdo jdou prvni cestou, musi vyprodukovat
mnohondsobné vice ¢lanki neZ ti druzi, a je tfeba to
vzit v dvahu, ma-Ii byt pridélovani titull spravedlive.
Proto by se mél prispévek kazdého Clanku kaZdému
autorovi vydélit poctem autort onoho ¢lanku.

,,Poradi mezi spoluautory: uvedte v tabulce, ko-
likdtym jste autorem dané prace.” Podle nékterych
ndzori by se mély brdt v tvahu jen Clanky, kde je
uchaze€ prvnim (resp. jedinym) autorem. Podle jinych
ndzord by se mél pocitat jen autor prvni a posledni,
tedy zpravidla student a vedouci vyzkumného tymu.
Zde bych nebyl tak prisny — v mnoha oborech uZ dnes
prakticky nelze pracovat bez cizi pomoci. Na druhé
strané si myslim, Ze uchazec, ktery nemd Clanky, na
nichZ je prvnim autorem, je zcela nepfijatelny bez ohle-
du na pocet ¢lankd i citaci. Séfové tymi mohou t6zko
co namitat: 1. diky tymové prdci produkuji mnohem
vice, neZ kdyby pracovali sami; 2. pokud maji stale
nové napady (tedy to, co je na kaZdé praci to zdaleka
nejddleZitejsi) a Glanek sepsali, maji byt uvedeni jako
prvni a 3. $éfem tymu by se mél stat jenom ¢lovek,
ktery uZ ,,md néco za sebou” — a to néco jsou jeho
viastni publikace, které dokazuji, Ze je schopen samo-
statné védecké prace.

,,Pocet publikaci se studenty: uvedte upiny se-
znam €lank, které jste publikoval/a se svymi stu-
denty.” Tento poZadavek stoji na hranici mezi peda-
gogickou a badatelskou ¢asti pracovni napiné vyso-
koskolského pedagoga a zddrazriuje tak jejich ,,nede-
litelnou jednotu”.

Uvedené poZadavky je treba brat jako minimalni, tj.
Jjako nutné, ale nikoli postacujici. Jinymi slovy — 0so-
by tyto poZadavky nesplriujici by viibec nemély byt
brany v dvahu. AZ u téch, co minimalni poZadavky
naplriuji, by méli oponenti a komise zhodnotit praci
uchazece a udéleni titulu doporucit, nebo odmitnout.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PrF UP

Zurndl UR, tydenik. Vydava Univerzita Palackého v Olomouci, KFizkovského 8, 771 47 OLOMOUC, ICO 61989592, Redakce: tel.: 585 631 781, 585 631 782, fax: 585 222 731,
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Uzavérka pristiho ¢isla 5. 11. 2007. Podavani novinovych zasilek povoleno Ceskou postou, s. p., Odstépnym zdvodem Severni Morava, ¢j.: 3185/95-P/1 ze dne 21. 11. 1995.
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CETBA NA POKRACOVANI

RektoFi olomoucké univerzity v letech 1573-1860

51. FRIDL (Friedel, Friedl) Sebastianus (Sebestian), S.J., Phil. Dr., Theol. Dr. (* 8. 1.

t 30. 9. 1748 Olomouc), rektor od 30. 10. 1746 do 30. 9. 1748

(I1) Za olomouckého rektoratu P Sebestiana Fridla zazilo
mésto Olomouc navstévu z nejvyznamnéjsich — ceské
a uherskeé kralovny Marie Terezie a jejiho choté, fimsko-
némeckého cisafe FrantiSka I. Lotrinského. Panovnice
naplanovala ,Lustraiss* (zabavnou cestu) na Moravu
na Casné Iéto roku 1748, trebaze se opét nalézala v po-
Zehnaném stavu a v fijnu onoho roku ocekavala narozeni
Svého desatého ditéte. Konvoj, sestavajici jen ze Ctyr
kocart bez obvyklych forajtrii (predjezdca) a jindy pocet-
ného sluzebnictva, vyrazil z Vidné 11. Cervna 1748 a pfes
Brno a KroméfiZ (kde se uskutecnila prehlidka prvniho ze
tfi ruskych pomocnych pluki, dislokovanych tou dobou
na Moravé) dospél 17. Cervna 1748 kréatce pied osmou
hodinou vecerni k Olomouci. Uz na Novosadech vitalo
vzne$ené hosty banderium méstand a pluk kyrysnika.
U myta pred Katefinskou branou pozdravilo panovnici
méstské zastupitelstvo a odevzdalo ji klice od méstskych
bran, zatimco oddil méstskych stfelc(i vzdaval ¢est zbrani
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monstratského seminare), odénymi do hanackych krojd,
pfedvedeny hanacké tance a sehrana hanacka zpévohra,
nejspiSe dilo velehradského cistercidka patera Alana (Igna-
ce Plumlovského), nesouci titul Pargamotéka (tj. prag-
matickd sankce), to je Smidva hanécka stranevé kralové
cere, veobrazend skrz Stere podmistre, jakobe ministre
k Sterem korondm veslany, pro malo kratochvilo v mozece
predstavend. Po predstaveni vystoupil houslista obleceny
v hanackém Zenském kroji.

RovnéZ 19. Cervna 1748 si panovnice privstala a jiz
0 Sesté hodiné ranni byla pritomna msi u hrobu ,ctihod-
ného otce* Jana Sarkandra v kapli sv. Jeronyma v kostele
Panny Marie na Predhradi, kolem desaté hodiny dopo-
ledni prihlizela panovnice prehlidce tfetiho ruského pluku
u Chvélkovic. (,Augustissima hora 6 sacrum audivit ad
Sepulchrum Ven. Patris Sarcandi. Circa 10 spectavit ad
Gvalkowitz tertiam Colonnam Russoru.”) Dalsi msi vy-
slechla na Svatém Kopecku, pficemz ,pio osento (zboz-
nym polibenim)* vyjadfila svou tctu
svatokopeckému paladiu. Po obédé
v biskupskeé rezidenci a rozlouceni
| s méstem, béhem néhoz jezuitska
kolej i univerzita ucinkovaly stejnym
zplisobem jako pii uvitacim ceremo-

nidlu, zamifil cisafsky konvoj zpét

A 7Zaznam v rektorském diariu P Sebestidna Fridla, S.J., z 19. srona 1748: do Vidng. Cisafska ,Lustraiss* na

LAugustus 1748. Rectore P Sebastiano Fridl. Lun. 19. Scholee. Exercitium
humanis historicum Principistarum. Continuata Examina. (Srpen 1748. Za

Moravu v8ak méla nestastny nasle-
dek — télesné vyCerpani béhem cesty

rektora P Sebestiana Fridla. Pondéli 19. Vyucovani. Déjepisné cviCeni princi-  zigjmé zplsobilo, Ze 17. zaii 1748
pisti [tj. Zaka prvai gymnazidini tridy]. PokraCovéno ve zkouskéch. " Moravsky porodila Marie Terezie pfedéasné dité

zemsky archiv v Brné, E 28 Jezuité Olomouc, sign. Knihy 1l/8, fol. 181r

(kazdy stfelec mél na prsou postfibreny nebo pozlaceny
Stitek s obrazem Panny Marie Svatokopecké, zavéSeny na
Cervené stuze) a jeho praporecnik sklonil pfed cisafskymi
manzeli zvetSely prapor, (idajné ukofistény roku 1241 Ja-
roslavem ze Sternberka v boji s Tatary. Uradujici purkmistr
Petr Pavel Ignac Brauner podal Velicenstviim némecké
hlaseni a kocary pak projizdély jasajicim Spalirem k bis-
kupské rezidenci. Pozornost poutali dva jinoSi odéni do
antickych tdg, ktefi drzeli Stit, na némZ se objimaly dvé
postavy symbolizujici ,Pravo“ a ,Mirnost®, a zpodobuijici
tak kralovnino heslo ,Justitia et clementia“. Dvandctero
divek pristoupilo ve vhodné chuvili k cisarskému kocaru,
aby ho zasypalo kvéty. Marie Terezie byla tuze potéSena,
presto vSak usmivajic se podotkla: ,Hazejte, moje détatka,
jenom ne do oci!“

Na vitani cisarskych manzelil se ovsem musela univer-
zita podilet — akademicti hodnostari se shromazdili u Nové
véze, odkud utvofilo Spalir podél Skolni budovy, kostela
Panny Marie Snézné a jezuitské koleje aZ k sousedni ka-
novnické rezidenci Sest set uniformovanych student,
z nichz vétSina méla ,kokadas (!) in pileis (kokardy na
kloboucich)“. KdyZ se konvoj pfibliZil, zaznély trubky
a tympany a rektor Fridl pozdravil Velicenstva pripadnou
oraci - ,ego salutationem dixi,“ pochlubil se ve svém dia-
riii. Zatimco panovnicky par nocoval v biskupské reziden-
ci, ubytoval se zpovédnik Marie Terezie ,P. Kampmiller*
(spr. P Ignac Miller, 17131782, rodak z Valtic) u svych
fadovych spolubratfi v jezuitské koleji.

Za Casného rana nasleduijiciho dne vyslechla panov-
nice m3i ve svatokopeckém chramu, poté s manZelem
prehlizela ve vojenském tabore u OlSan pobliz Prostéjo-
va druhy pluk ruského vojska. Pozdni odpoledne stravil
cisarsky par v premonstratském konventu na Hradisku,
kde si v doprovodu opata Petra Pavla Véclavika prohlédl
klaster a zistal téZ na vecefi. Cisafi pry naramné chutna-
ly Zemle, zatimco jeho chot se spokojila s vodou, k niZ
prikusovala ,,Conventlabl®, krajic klasterniho chleba. Poté
byly pro potéSeni Velicenstev Uredniky klastera, jejich
manzelkami, pisafi a klaSternimi alumny (chovanci pre-

Soupis rektor( olomouckého vysokého uceni
najdete na webovych strankdch UP www.upol.cz
v oddile O univerzité/Historie a sou¢asnost.

Zenského pohlavi, jemuz se dostalo
jména Maria Karolina a jeZ jeSté téhoz
dne zemrelo. Na pamét cisarské navstévy byl v Olomouci
na opraveném radni¢nim orloji umistén kralovnin portrét.

Sama Marie Terezie zasahla do organizace univerzitni
vyuky dekretem z 16. fijna 1747, jimZ bylo studium na
filozofickych fakultach zkraceno z dosavadnich tfi let na
dva roky (coz uvitali studenti hodlajici poté studovat me-
dicinu Ci prava), napln vyuky se méla zbavit , spekulace”,
tj. aristotelismu. Nauka o sylogismech se zachovala jako
uzitetna pro mediky a pravniky, naproti tomu profesofi
matematiky byli nabadani, aby nenutili Slechtice k dispu-
tacim z tohoto oboru a k experiment(im; diktovani uciva
bylo oznaceno za ztratu ¢asu. Omezeni filozofického
studia vSak bylo pouze formélini, ponévadz byl zaveden
povinny ro¢ni kurz svétského a duchovniho fecnictvi, jenz
byl v Olomouci zahajen roku 1748 ,in presentia copiosis-
simorum (za nejhojnéjsi ucasti)*, roku 1760 byl vSak pro
nedostatek zajmu mezi studenty zruSen.

Z rektorského diaria P Sebestiana Fridla uvedeme jes-
té zpravy o tfech Gmrtich. Dne 18. prosince 1746 se na
univerzité konalo obnoveni prisahy profesorského sboru
na Neposkvrnéné pocCeti Panny Marie, pfi némz chybél
pro nemoc prvni — ,primarius“ — z celkem tfi profesori

1688 Chornice u Jevicka -

prav, Jan Godefrid Schweikhart, zatimco ostatni profesofi
jurisprudence, ,secundarius” FrantiSek Jan Heintz a Jan
Antonin Sommer, poZadovanou pfisahu sloZili. K datu
23. ledna 1747 se dozvidame, Ze onemocnély profesor
prav Jan Godefrid Schweikhart toho dne zemfel a Ze ob-
signaci (zapeceténi) pozlistalosti ve Schweikhartové byté
uskutecnili dékan a pedel filozofické fakulty, pficemz byl
pritomen téZ zastupce notare. Ponévadz krajsky hejtman
FrantiSek Antonin Subif nebyl toho ¢asu v Olomouci,
byla obsignace provedena bez krajského hejtmana, proti
¢emuz jeho zastupce neopomnél protestovat. Zaznamy
z19. a 21. ledna 1748 informuji o smrti olomouckého
kapitulniho dékana Frantiska Mayerswalda a o zadu$nich
obfadech za zesnulého s tim, Ze kapitulni dékan odkazal
jezuitskeé koleji svou ,elegantem bibliothecam®, skvélou
knihovnu, jejiz cena byla odhadnuta na osm tisic rynskych
zlatych. (Podle jiného pramene obnasel Mayerswaldv dar
na osm tisic knih a 80 svazka rytin.).

Kone€né zdznam psany jinou rukou neZli dosavadni
rukou rektorovou a datovany 1. zafi 1748 zpravuije o téz-
kém onemocnéni samého rektora P Sebestidna Fridla:
,Gravior infimitas R. P Rectoris et debilitas ccepta. (Téz-
ké onemocnéni nejctihodnéjSiho otce rektora a pocinajici
ochablost).“ Rektora poté zastupoval jakoZto vicerektor
P Jan Roschmann (1702-1767), rodily Videfian, dopo-
sud ministr (tzn. ekonom) koleje. Dne 27. zafi o sedmé
hodiné bylo pateru Fridlovi udéleno posledni pomazani,
dne 29. zafi zemrel P. Filip Wolter (narozeny roku 1707
v Lowenthalu v Hessensku) a nasledujiciho dne po pal-
noci nastoupila agonie u P Sebestiana Fridla — pfi Iizku
umirajiciho byli pfitomni pater spiritudl, pater ministr, pater
prokurator a profesor hebrejstiny P. Jan Kindler. O Gtvrté
hodiné ranni 30. zafi 1748 odslouZil pater prokurator msi
za rektora odchézejiciho na vécnost a o pdl sedmé rano
byla celebrovana zadusni m3e ,,pro nostro®, {j. pro Cleny
jezuitskeé koleje. Mistnimu kléru, Slechté a magistratu byla
dorucena Gmrtni oznameni a jizdni poslové se rozjeli se
zprévou o rektorové tmrti na kolejni statky v Cejkovicich
u Hodonina, Bohdalicich u ViySkova, Rokytnici u Prerova
a v Radikové u Olomouce, ,unde rusticantes ad funus
cras mane futurum omnes advocati (odkud byli vSichni
venkované povolani k pohibu na zitfej3i rano)“. V poledne
se rozeznély vsechny olomoucke zvony za pétera F. Wol-
tera a 0 hoding Ctvrté za rektora P S. Fridla, vyzvanélo se
téZ ndleZité rano 1. fijna, kdy o hodiné sedmé zapocaly
exekvie patera Woltera a o hodiné devaté patera Fridla.
Podle rektoratniho diaristy popsal zevrubné priibéh obou
pohbl pater ministr ve svém diariu, jeZ se v3ak nedo-
chovalo. Télesné ostatky P. Filipa Woltera a P Sebestiana
Fridla spoCinuly v krypté jezuitského kostela Panny Marie
SnéZné.

3 Prof. J. Fiala, CSc.
(PokraCovéni v ZUP ¢. 10)

Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP posedmé — Do tretice k akademickym tituliim

Motto:

,Mezinarodni spoluprace sama o sobé neni Zadnou hodnotou, pokud neprispiva ke kvalité vyzkumu.*
V. Novotny (absolvent PFF UP) v rozhovoru pro National Geographic v prosinci 2006

Z navrhovanych kritérii na udglovani akademickych
titulil na PF UP (ZUP 17/¢. 7, str. 7-8) vyplyva nékolik
pomérné samoziejmych — le¢ v CR nékterymi lidmi Spat-
né chapanych — pravd. Mit ¢lanky nestaci. Mit IF Clanky
nestaci. Mit ¢lanky s vysokym IF, které nikdo necituje,
nestaci. Je treba ukdzat, Ze uchazec o titul je schopen
dlouhodobé publikacni ¢innosti na solidni kvalitativni (IF
a citace) a kvantitativni (poCet ¢lankd) drovni, bude pub-
likovat i v budoucnu a nebude délat své instituci Spatné
jméno (t. Ze jeho publikace nejsou vysledkem vyjimec-
ného publikacniho zdchvatu, po némZ prijde publikaéni
kéma).

V uméni se ceni origindly, kopie jsou bezcenné. Sebe-
lepsi kopie van Gogha je proti origindlu mizivé hodnoty. Ve
Vede je to pravé tak. Na Stupnich vitézd stoji ti, kdo prijdou
S origindlnimi ndpady; zopakovat uZ vymyslené miZe kaz-
dy a neni divu, Ze o ,,plagiatorech” nikdo vysoké minéni
nemé. Tituly patri pouze lidem s tvar¢im mySlenim, ke
sviij obor nékam posunuli, nikoli tém, kteri se nezmohli na
nic vic, neZ jen pouZit cizi metody a mySlenky na stopa-
desatém modelovém druhu, lokalité apod. ProtoZe takové
Clanky obcas vychazeji i v kvalitnich Casopisech, méli by

Dokonceni na str. 8
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Dés a bida UP posedmé...

oponenti a Clenové komise vénovat pozornost i novosti
prace, a ne jen spinéni kvantitativnich poZadavkul.

Je zcela evidentni, Ze rozmanité publikacni praktiky
v riiznych oborech, mezioborova variabilita v rozptylu IF
a poctu ¢asopisd, kde Ize potencialné publikovat atd.,
znemoZiiuji pausélni nastaveni rozumnych kritérii napric
obory. To vSak neznamend, Ze nelze nastavit minimalni
poZadavky. Je napr. mimo diskusi, Ze ,,védec* jakéhokoli
prirodovédného oboru, ktery nebyl schopen publikovat
ani jeden Clanek jako prvni (resp. jediny) autor v mezina-
rodnim IF ¢asopise, si nezaslouzi Zadny titul — tedy nejen
doc. ¢i prof., ale ani Ph.D. nebo RNDr. O par pismenek
pred Ci za jménem samoziejmé nejde; jde o platovy, pro-
fesni a spolecensky postup s tim spojeny.

Spinéni miniméalniho poZadavku samozrejmé nezna-
mend automatické priklepnuti titulu, coZ je bohuZel velmi
rozsireny blud. Snadno si dokdzu predstavit uchazece
0 titul docenta, ktery predloZi treba 50 publikaci, tfeba
ivSechny v IF ¢asopisech, a presto si titul nezaslouZzi - to
napr. tehdy, kdyby byly vSechny Clanky v asopise Biolo-
gia (nebo ¢asopisu podobné tridy), nebo kdyby uchaze¢
nebyl na Zadném clankd prvnim/jedinym autorem. Nenu-
lovy IF Casopisu je podminka nutnd, nikoli dostacujici.
A kromé toho: ,,50 publikaci se da ve vétsim tymu udélat
do 5 let, kdyZ je na publikaci vZdy kolem 10 autort a kaZdy
Z nich napiSe ro¢né jednu publikaci. To se to pak déla kari-
éra. Aza 10 let jsi ,king"“. Znam takové ,,(ispéSné“ védce.
KdyZ se s nimi nékdy bavis, mas pocit, Ze nerozuméji
nicemu,” slovy nejmenovaného kolegy.

Jak uvéadi prehled fakultnich kritérii z PiF UK: ,,Hodnos-
ti docenta a profesora jsou védecko-pedagogické, a pro-
to musi byt stejny ddraz kladen na védecképedagogické
kvality uchazece; Ize prirozené pripustit, Ze uchazeci maji
16ZiSté své Cinnosti rizné posunuta na tu Gi onu stranu,
nicméné i ta ,slabSi* stranka musi splriovat minimalni
kritéria, ktera jsou uvedena niZe.“ Podobna formulace
by se méla objevit i v materidlech k habilitacnim a profe-
sorskym pracim na UP Obcas se totiZ objevi mimorddné
bystroduchy argument, Ze uchazec o titul sice nepubliku-
Je v dostatecné kvalité a kvantité, ale zato je vynikajicim
pedagogem, a udéleni titulu si tedy presto zaslouzi. Jak
dimysiné. Predstavme si analogicky, jak by asi reagovala
komise pro udéleni medaili za trojboj na argument, Ze XY
sice neumi plavat, ale zato vyborné béha a jezadi na kole,
a mél by tedy byt omedailovan.

Prof. vs prof. vs prof.

StéZi bude nékdo pochybovat o tom, Ze profesor
gymnazidini je néco docela jiného neZ profesor univer-
Zitni — a to jak co se tyce znalosti, tak spolecenského
postaven (viele doporucuji k precteni Cldnek M. Straca
VZUP9, ¢. 10, 19. 11. 1999, s. 10). TotéZ samoziejmé
plati mezi profesorem z Harvardu a, abych nikoho neu-
razil, profesorem z néjaké obskurni balkanské Ci vycho-
doevropske zemicky. 3

Povolani ,,védec" je v CR tradicné druhym (samo-
2iejmé za ,,lékarem*) na Zebricku ,, PrestiZ povolani™ (Tis-
kovd zprdva z 20.10.2006, Sociologicky ustav AV CR).
,,UCitel na vysoké Skole* je pak na tretim misté. Toto po-
radi je logické: zatimco védci poznani rozsSifuji, ucitelé jej
pouze predavaji. DokdZu si predstavit, Ze na nékterych
fakultach, treba pedagogickych, by publikacni produktivita
na vysoké mezindrodni trovni nebyla nutnou podminkou
udéleni titulu doc. nebo prof. Pak by ovSem nebylo od
véci odlisit prof. z PrF, tedy titul, ktery by mél vypovidat
0 Spickové mezindrodni trovni préce aaného nositele, od
prof. z PdF, ktery by informoval o tom, Ze jde o pouhého
ucitele mistniho vyznamu.

Ostatni kritéria

Samozrejmé netvrdim, Ze IF a citace jsou jedinym mé-
fitkem kvality védecké prace. /yznamné jsou i kapitoly
v knihdch (samozrejmé ne Ceskych), védecké monografie
(vydané prestiznimi zahranicnimi nakladatelstvimi) nebo
ucebnice (zviasté ty vydané mimo Ceskou republiku).

Dokonceni ze str. 7

Vysokou hodnotu mdzZe mit i neimpaktovy ¢lanek — ale
pouze je-Ii hojné citovan (takové pripady jsou sice zcela
unikatni, avsak existuji).

Mezi titulova kritéria by jisté neméla patfit jind neZ
Cestnd Clenstvi ve védeckych spolecnostech (bézné clen-
Stvi se vétSinou ziskava za Clenské poplatky, ne za vé-
decké kvality). Pochybné je téZ kritérium monografie —
jejich vydani totiz ¢asto plati autofi a v monografiich
a knihdch Gasto kon€i z nouze prace, kterd ,,nepro$la”“
standardnim recenznim fizenim v ¢asopisech. TaktéZ
pocet a/nebo velikost grantu fikaji pramdlo, nebot fada
badateli plytva grantovymi prostredky bez znatelnych
vysledki — nd$ ,,stat plati Spatné védce” (Hospodarské
noviny, 24. 8. 2007). Presto tito neproduktivni pseudo-
védci dostavaji opakované granty od GA CR a jinych agen-
tur — zda za tim stoji naivita a nekvalifikovanost komisi,
nebo ,,vy$Si zéjem™ (protekce a nepotismus), radéji ne-
budu ani hadat. Sam si nejvic vazim badatelt, kteri dokazi
produkovat fascinujici vysledky s minimalnimi naklady.
Ostatné o penize ,,v prvni fadé skuteCné nejde; jsou snad
prostredkem, ale rozhodné nikoli cilem. Lidé musi byt
hodnoceni nikoli za svdj prispévek na poli financnim, ale
intelektuélnim: za objev a dobry ndpad a za jeho sdéleni
ostatnim.” (T. Herben: Etuda k hodnoceni védecké préce.
http://www.natur.cuni.cz/~herben/index.html).

Oproti tomu mezi kritérii zvolenymi na PiF UP postra-
aam to, co o védecké erudici a povésti vypoviad také —
Clenstvi v redakcnich raddch prestiZnich odbornych pe-
riodik a zvané prednasky na konferencich, univerzitich
a védeckych ustavech. Neméla by samoziejmé chybét Cin-
nost popularizacni, ktera je moraini povinnosti kaZzagho,
kdo vyuZivé prostredky dariovych poplatniki.

Existuje jisté i fada dalSich potencialnich kritérii, napr.
Zzahrani¢ni pobyty a spoluprace. Ty vSak maji malou vahu,
nevedou-1i k publikovanym vysledkdm. Pokud vedou, je
potrebna informace obsaZena uZ v poCtu a kvalité publika-
ci a pocet plus délka zahranicnich pobyti pak uZ nemiiZe
Z principu poskytnout Zadnou informaci navic. Jak presné
poznamenal kolega K. Weidinger: ,,Publikujici pecivl je
prinosnéjsi neZ nepisici svétobéZnik.
| komise museji mit zodpovédnost

Prisné poZadavky by ovsem mély byt kladeny i na Cle-
ny komisi. Méla by byt explicitné zakazana ucast v komisi
Dri hlasovéni pracovniki katedry nebo laboratore, kde byla
obhajovana préce vypracovana. TotéZ se samoziejmé tyka
rodinnych prislusnikd. Déle by mélo byt jasné uvedeno,
Ze oponentské posudky museji byt vypracovéany na za-
hraniGnim pracovisti, které samozrejmé nemd Zddné pra-
covni Ci jiné vztahy s uchazeCem (tedy Zadni spoluautori
apod.). Situace, kdy titul diky nezodpovédné préci komisi
dostanou lidé s minimalnimi védeckymi vysledky, je zcela
neunosnd.

Navic ani neexistuji (nebo nejsou uplatriovany?) me-
chanismy, které by mohly vést k napravé v pripadé ne-
opravnéného udéleni titulu. Je tedy nutné, aby byly na-
vrZeny a schvéleny konkrétni a ucinné pravni mechanismy
umoZiiujici 1. odebrani chybné pridélenych titulii a 2. pe-
nalizaci Clenu komisi, kteff Gasto i opakované odsouhlasili
pridéleni titulii v fizenich, ktera neméla byt ani zahdjena.
Samozrejmé idealnéjSim reSenim by byla prevence, tedy
nastaveni pravidel hry tak, aby nebylo mozné podvédét,
napr. nechat ,,projit” uchazece, ktery védecky neexistuje
(ti. nenajdeme ho na Web of Science).

Arogantnimu prehliZeni jak vSeobecné uzndvanych
nepsanych ndzort o tom, co to je kvalitni védeckd prace,
tak schvalenych pravidel pro udélovéni titulii, které na-
jdete v oficidlnich materidlech kazdé univerzity, je treba
zamezit. Titulové komise vyrabéji problémy na desitky let
dopredu — neschopné pracovniky, kteri budou blokovat
sva mista védecky vykonnéjsim potencidlnim zaméstnan-
ctim a budou Skodit i ve vyuce.

Doc. T Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PFF UP

...A PRISTI TYDEN...

9. LISTOPADU
Maraton ¢inského filmu. Filmovy maraton. FF UP
(Kfizkovského 8), U1.

6. pracovni konference Ill. interni kliniky. RCO.

RNDr. J. Ponec, CSc.: Digitalni fotografie. Pfednés-
ka v ramci Tydne védy v Olomouci, 16 hod. PfF UP
(tr. Svobody 26), zasedaci mistnost, 16 hod.

10. LISTOPADU

Eutanazie versus Paliativni medicina. V. bioeticka
konference MSKA Olomouc. Velky sal Arcibiskupského
palace, od 9 hod.

12. LISTOPADU

Dr. A. G. Smoljaninov (Institut specialni pedagogiky
a psychologie v Kyjevé): Nové metody psychologické
korekce a komplexni rehabilitace osob s détskou
mozkovou obrnou, autismem a vicenasobnym posti-
Zenim, se zamérenim na neurokinezioterapii, hippo-
terapii a delfinoterapii. PdF UP, aula, 11 hod.

12.-13. LISTOPADU
0zvény Festivalu Mezipatra 2007. UC UP, Filmovy
sél.

13. LISTOPADU
Hudba v Olomouci a na stredni Moravé. Konference.
UC UR, Poslucharna R. Smetany, od 8 hod.

Prof. H. Langer (TU Wien): Polynomial permutations
on finite lattices with an antitone involution. Se-
minar z univerzalni algebry a usporadanych mnozin.
PfF UP (Tomkova 40), poslucharna ¢. 301, 13 hod.

Prof. J. Kadrnozka, CSc.: Globalni oteplovani. Bese-
da. Arcidiecézni muzeum, Mozarteum, 17 hod.

13.-17. LISTOPADU

Festival Krizovatky Olomouc 2007. Multizanrovy fes-
tival napfic stfedoevropskou kulturou. UC UP, Divadelni
a Filmovy sal.

13.-18. LISTOPADU
Vystava filmovych plakati Rainera Wernera Fass-
bindera. UC UP, Galerie Podkrovi.

14. LISTOPADU
Prednaskovy vecer Spolku Iékarii v Olomouci. |l. in-
terni klinika FN a LF UP Olomouc. TU LF UP, 16 hod.

Mgr. M. Danéék, Ph.D. (PfF UP): Flora a vegetace
Bornea. Predndaska. PrF UP(Slechtiteld 11), velky
pfednaskovy sal, 16.30 hod.

GIS Day 2007. Popularizacni prednasky pro stfedni
$koly. PiF UP (tF. Svobody 26).

D. Puchnarova, hostem Klubu prétel vytvarného ume-
ni. Beseda. Muzeum uméni, 17 hod.

14.-15. LISTOPADU

Prezentace vybranych diplomovych praci z matema-
tiky. PdF UP, Katedra matematiky, poslucharna P25,
14 hod.

Zaostreno na rakousky film I. Filmova prehlidka. UC UP,
Filmovy sal.

14.-17. LISTOPADU
.. mezinarodni konference Pohyb a zdravi. FTK UP
(Dalsi aktualni informace viz www.upol.cz.)

-red-
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP poosmé — Nevérte nikomu, komu je pres 30 a neni na WoSu!

Motto: ,,Formulace ekologickych hypotéz sahd od naprosto stupidnich aZ po ty, které prindSeji hluboky vhled do problému. ... Okrajové informativni hypotézy typu ,,Hnizdni
tspéch bude stoupat s velikosti lesni plochy” mohou naznadit, jaky proces za sledovanym jevem stoji, kdyZ je nékdo publikuje poprvé, ale sotva stoji za 200 rddkd v ¢a-
sopise — a uZ vabec ne za 20 stran, coZ je typické —, kdyZ o nich nékdo piSe podesaté, pojedendcté, podvanacté... Prilis velkd ¢ast ekologického vyzkumu probihd pod
nalepkou ,,Ja taky!“: navzdory desitkam predeslych studii potravy jelena v jinych statech a sezonach se mizeme setkat s rozviaénym ekologickym Clankem, ktery zaCina
slovy ,,Podzimni potravni zvyky jelence béloocasého zatim ve staté Maine nikdo nestudoval, proto jsem... . Ovéreni ndlezi predeslych studii je Zddouci a o tom, nakolik
je studovany jev obecny, je dobré védét, a tak si takova prace moznd i zaslouzi byt publikovana jako krétka zprava. Standardem v ekologii je vSak dalsi zdlouhavy Clanek,
plny vaty, kterd priddva jen méalo k tomu, co uZ bylo o tématu X u druhu Y v oblasti Z napséno v tuctech jinych publikaci...”

R. J. 0’Connor 2000: Why ecology lags behind biology. The Scientist 14: 35-37

Kvalitnim absolventem se student nestava jen
tim, Ze projde houstim predndSek a peklem zkousek.
Snad jeste dileZitéjsi roli hraje zpracovani bakalarské
a diplomové préce. Nejde o to, Ze by mu v praxi bylo
diplomoveé téma k nécemu samo o sobé (to sice miZe
byt, ale spiSe vzacné). ReSeni zadaného vyzkumného
tématu by totiz mélo studenta naucit vSeobecnym
dovednostem, které potrebuje tpiné kazdy obyvatel
dnesni informacni spole¢nosti — sledovat literarni
a jiné medialni zdroje, kriticky je analyzovat, ziskavat
viastni data, prezentovat vysledky, argumentacné pre-
svédcovat atd. | proto je vybér Skolitele vyznamny
a miZe mit dalekosahlé nasledky pro budoucnost
absolventa.

Jak si vybrat Skolitele?

VystiZnou odpovéd na tuto otdzku presné uvadi
T. Opatrny (viz ZUP 9/¢. 3, str. 6). Zde bych rdd zdd-
raznil par dalich ddleZitych aspektd (bez naroku na
uplnost).

Akademicky titul by pri vybéru Skolitele nemél hrat
roli viibec. Vzhledem k tomu, jak gumova jsou kritéria
na jejich udélovani, rika titul o odbornych schopnos-
tech nositele v Ceské republice velmi mélo (sam titul
pouzivam jen ,,pasivné* — napr. kdyZ mi jej redakce
ZUP ke jménu zavile pripisuje).

Ma-Ii mit diplomova prace solidni uroven, musi ji
vést Skolitel, ktery ma s podobnou praci — tedy vyzku-
mem — zkusenost. Odbornikem se ¢lovék samozrejmeé
nestava tim, Ze si precte o vysledcich ostatnich. Od-
bornikem se Clovék stava pouze tim, Ze 1. sam aktivné
bada a 2. bada uspésné. Stejné jako se schopnost
opravdu dobre béhat nepozna na obecnich preborech,
ale na olympiddé, tak se schopnost uspésné a kvalitné

bddat nepozna podle publikaci v lokalnich ¢asopisech.
Zakladnim a neoddiskutovatelnym kritériem jsou im-
paktové (IF) Casopisy. Jednoduse proto, Ze kazdy kva-
litni ¢asopis ma svuj IF. Bude-Ii vdm tedy potencialni
diplomovy vedouci tvrdit, Ze publikuje kvalitni vysledky
v prirodovédném Gasopise, ktery je dobry ¢i dokonce
prestizni, ale nemd IF, miZete se mu s klidnym srdcem
vysmat. Stéle jsme bohuZzel v situaci, kdy mnozi vni-
maji publikovani v ¢asopise XY jako Uspéch, zatimco
byt podepsan pod ¢lankem v témze periodiku povazuji
ti, kdo v oboru néco znamenaji, spise za ostuau. IF je
duleZity ne proto, Ze se pocita z primérné citovanosti
Clanku v daném Casopise, ale proto, Ze ¢im vyS$Si IF,
tim vétsi konkurence od ostatnich autord (a ¢asto
i vy$8i podil odmitnutych rukopisd). Ty méné kvalitni
se recenznimi fizenimi propadaji z kvalitnich vysoce
impaktovych ¢asopist do nekvalitniho impaktového
detritu. Pravé tento tvrdy selekcni proces je zarukou
kvality.

Kvantita nemiiZe nikdy nahradit kvalitu. Zjistite-li,
Ze jeden potencidini vedouci md 100 ¢ldnkd, zatimco
druhy ma ,,jen” 10 ¢lankd, nemuZete z toho vyvodit,
Ze ten prvni je ,,lepSi* neZ ten druhy — ¢asto to byvd
pravé naopak. | proto se nezajimejte o celkovy pocet
Cldnkd, ani celkovy pocet impaktovych Glankd. Vénujte
pozornost tomu, v jakych ¢asopisech vas potencialni
vedouci publikuje a predevsim citovanosti jeho praci
(samozrejmé s ohledem na stari ¢lanku!). Je dplné
jedno, jestli nékdo publikoval v ¢asopise s IF 0.3 (tedy
v kategorii lidové znamé jako ,,Loseriana & Nieman-
diana”) ¢lanki deset, padesat, nebo sto. Takovéto
,levné“ body za snadné proklouznuti recenznim Fi-
zenim se nepoCitaji. Pokud se vaSemu potencidlnimu

Par slov o Zurnalu UP

Zurnal UP se dozil sedmndactého rocniku. Je ditkem Listopadové revoluce na nasi univerzité a béhem let zménil
svij vzhled i obsah. Z pivodniho dvoulistového oznamovatele smérnic, pokyni a riznych akci fakultam a pra-
covistim se proménil v informacni prostredek viceméné ustaleného obsahu a vzhledu. Jeho tcel se vsak béhem
let nezménil — byt pojitkem mezi fakultami, pracovisti, verejnosti, prostredkem vlidné a pratelské otevienosti.
Prispivaji do néj pracovnici univerzitni obce — akademicti i neakademicti, ob¢as i studenti. A to dobrovoiné, bez
honorare. Patfi jim za to dik. V dnesni dobé vSeobecného honu za penézi to néco znamena.

Zurnal je ,,podnikovym* casopisem UP. Od svého vzniku vSak funguje v podstaté nezavisle, bez jakekoli cenzury
ze strany vedeni univerzity. Jista autocenzura tu ovsem pusobi, jakpak by ne. VZdyt v redakci a redakcni radé ZUP
Jsou lide, kteri svou alma mater maji radl, 1637 se z jejich uspéchii a zaleZi jim na jejim dobrém jmenu.

Zurnal otiskuje prakticky vSechno, co jeho redakce dostane a tyka se nasi univerzity. Je tedy urcitym méritkem
a obrazem ochoty univerzitni obce ke komunikaci, jeji vile nebyt v izolaci, oslovit verejnost a dozvidat se, co se
déje na fakultach, pracovistich a dalSich slozkach UP. VaZime si toho, Ze se v Zurnalu objevuji pfece jen Castéji
Clanky akademickych funkcionart. Ctenare muZe zajimat, Ze Zurnal je rozesilan Ministerstvu Skolstvi, vysokym
Skolam, olomouckeé radnici, krajskému uradu, regionalnim médiim, mistnim gymnaziim a dalSim institucim.
Stava se, Ze zprava v Zurnalu je podnétem a uplatni se v tisku, rozhlase nebo televizi. Nemélo by se ale stavat,
Ze redakce ZUP se dovida o néjaké udalosti na UP aZ ze statnich medii.

Zurndl je vlastné kronikou porevolucniho vyvoje UP Sestndct svazkii dosud vydanych rocénikd (kazdy o cca
32 ¢islech) a uloZenych v Archivu UP miZe byt zdrojem informaci historikdm ceského vysokého Skolstvi o skvé-
1ém rozvoji i problémech na$i univerzity v podminkach svobodného a demokratického statu.

Vsichni vime, Ze univerzita je svou podstatou, historicky, instituci konzervativni. Cti tradici a ke zméndm
a novotam pristupuje zdrZenlivé a spise vahavé. Jakd je to vyhoda ¢i nevyhoda v prostoru evropskych vysokych
Skol, védi patrné ti, kdo porovnavaji funkcni strukturu a Uroven nasi alma mater se zahranicnimi univerzitami.
Nerozhodne se nékdo z povolanych o tom napsat? Zurnal by uvital vice ¢lanku o vysledcich kateder, ustavd, klinik
i ostatnich pracovist UP na poli modernizace, inovace, stylu fizeni, o pracovni produktivité a kvalité dosaZenych
vysledk, o zkusenostech ze zahraniénich stazi, o uspésich jednotlivet a skupin ve védach a umeéni, sportu atp.
Byly by urcité povzbudivé a leckde i radostné. .

Chtél bych jesté fici, Ze doba nedostatku prispévki v Zurnalu jiz minula. Naopak, obé redaktorky mivaji
leckdy problém, jak do chystaného Cisla vméstnat texty s neodkladnym, opravdu aktualnim obsahem. Stale
ovSem trva nouze o prispévky napsané Ctivé, srozumitelné, bez pouZiti slovni vaty, suchého jazyka ¢i dlouhych,
mnoharadkovych souvéti. Neni v moZnostech redakce vSechny texty vZdy prepracovavat, v krajnich pfipadech
je Ize pouze kratit. Ostatné i drobnd dprava a redakcni kraceni textu budi mnohdy nevoli a zvySuje nékterym
autordm krevni tlak. 3

Prof. M. Hejtmanek, predseda redakcni rady ZUP

vedoucimu nepodarilo publikovat v ¢asopisech, které
Jjsou v rdmci jeho oboru na ,,Spicce” (ij. treba v horni
Ctvrting Gasopist s nejvyssim IF v ramci oboru), jeho/
jeji prdce asi za moc nestoji.

DuileZita je samoziejmé novost tématu. Opakovani
jiz vybadaného je prijatelné — ale v Zadném pripadé
by nemélo byt samoziejmosti! — v tématech baka-
larskych a diplomovych praci. Naopak je trapné, aby
Clanky typu ,,ja taky!” (viz motto) dominovaly v pra-
cech disertacnich, habilitacnich a profesorskych (viz
ZUP 17/¢. 6, str. 8a 17/¢. 7, str. 7-8). | proto se hodi
prolustrovat si potencidlni Skolitele na WaS, jak to
doporucuje T. Opatrny ve vySe zminéném textu (viz
také ZUP 9/¢. 5, str. 5).

2vIasté opatrny bych byl, kdyZ vam bude poten-
cidlni Skolitel tvrdit, Ze ¢lanky na WoS sice nema, ale
1. zaruCen€ déla na tématu, kterym za chvili prorazi do
svetové Spicky a/nebo 2. se tomu tématu vénuje sam
na celém $irém svété, a proto, Ze v oboru uZ nikdo
dalsi nedéla, neni citovdn (je to na hranici uvéritel-
nosti, ale i s takovymto nazorem jsem se uZ setkal!).
Ad (1): Nevérte na genidlni outsidery, typicky to jsou
Zvanilové, kterym chybi prehled v oboru i seberefle-
xe. Ad (2): Pamatujte: véda neni o jednotlivostech, ale
obecnostech. Zadné téma, které si zaslouZi bacatel-
skou pozornost, nemiZe nenavazovat na jind témata
a nemdzZe nemit dopad na pribuzné obory. Jak trefné
pise J. HoSek v nedavno vydané kniZce Saola: ,,Pokud
se ve VEdé kolem néjaké otazky rozhosti miceni, ne-
znamena to, Ze je zodpovézena, ale Ze prosté nikoho
nezajima*.

Pochopitelné existuji popisna témata vyzkumu,
JjehoZ vystup nebude kromé autora uZ nikoho dalSiho
zajimat. V zelené biologii jde o popisné prace typu
,Kvétena JindrichohradiStska se zviastnim zietelem
k okoli KardaSovy Recice”. Netvrdim, Ze by takové
prace nemély vznikat, ale to, Ze by zasadné nemély
vznikat na univerzitach, a uZ vibec ne na univerzitdch,
které chtéji patrit mezi vyzkumné univerzity (ponévadZ
popisné prdce tak jako tak vznikaji v ramci biologic-
kych olympiad na gymndziich). Zvolenim tématu po-
dobné kategorie jako studenti ztracite ¢as, nic nového
se nenaucite a v praxi se téZko uplatnite.

Hlavni autor, spoluautor, nebo ,,do podékovani*?

V okamZiku, kdy vysledkem vas$i prace se $koli-
telem je néco zajimavého a publikovatelného, miiZe
zacit no¢ni mira, s niZ se snad setkal kaZdy bada-
tel — problém spoluautorstvi. Védci jsou chdska jeSit-
nd a o autorstvi se bud délit nechtéji, nebo je naopak
nabizeji — samozrejmé ne z lasky k bliznimu, ale kvali
oplaceni (mimochodem, pravé proto je nutné brat
pri hodnoceni uchazecl o akademické tituly ne po-
Cet Clanku, ale i fadu dalSich dopliujicich ukazateli
véetné poCtu spoluautort — viz ZUP 17/C. 7, str. 7-8).
Neprekvapivé dochazi ke konfliktim, kdy se jména pre-
souvaji nejen v seznamu autort, ale i mezi kolonkou
Lautori* a ,,podékovani“. Kromé jasného a vseobecné
uznavaného pravidla ,,Kdo pise rukopis, je prvnim
autorem, bez ohledu na jeho ostatni prispévek ke
studii“ badatelé v dalSich otdzkach autorstvi ¢asto
tapou.

Pritomn existuje voditko — ,,Uniform Requirements for
Manuscripts Submitted to Biomedical Journals“ — které
Jjasné specifikuje, jaky prinos pro spoluautorstvi staci,
a jaky ne (http://www.icmje.org/index.html). Strucné
shrnuto: Za autora se povaZuje ten, kdo k dané studii
vyznamné myslenkové prispél, tedy vymyslel hypotézu
a designoval experimenty, ziskaval a analyzoval data

Dokonceni na str. 8
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Diskuse, nazory, ohlasy

Proé jsou studenti stale méné gramotni?

Nejdrive bych chtél odmitnout argumenty typu — to za
nasich mladych let nebyvalo... aby student nevédél
to ¢i ono. V ocich a predstavdch starych byvali mladi
skoro vZdycky horsi, neZ byvali oni ve svych miladych
letech. Daly by se shledat divody, pro¢ si stari tohle
mysli; divody poveétsinou subjektivni, o nic objektiv-
niho se neopirajici. Diskuse na tohle téma predsta-
vuje mezigeneracni serial tekouci novodobou histori
uZ stovky let.

V oné diskusi se objevil novy fenomén. Vlastné ne
uplné novy, existoval vZdycky. Nova je jeho kvantita.
Tou je skuteCnost, Ze demografie vzdélavani nabird
v poslednich nékolika mélo desitkach let tempo pri-
ristki studentt na strednich i vysokych Skoléch pread-
tim nebyvalé. Ceska postkomunisticka spolecnost tim
reaguje na jisté objektivni potreby vyvolané nutnosti
dohanét zapadni svét — ale také na divody politické,
ve snaze napodobovat jisté znaky spolecenského do-
spivdni, povaZované za parametry demokracie; s pla-
novanim spolecenskych potfeb se z vanicky se Spi-
navou vodou vyléva i dité racionalniho fizeni. Jakkoli
je dnes kaZdy treti Cech manaZerem absolvovavsim
krat$i ¢i delSi kurz Zvanddni 0 managementu, slovo ri-
zeni pusobi staromilsky aZ zpatecnicky. Kolik potrebuje
spolecnost jakych odbornikii? — to je otazka, kterou Si
Zzakazuje vyslovit i ministerstvo Skolstvi a télocviku, za

Dés a bida UP poosmé...

Dokonceni ze str. 7
a psal rukopis. V idedlnim pripadé by se kaZdy z autor(
mé! podilet na kazdém z téchto krokd. V/ rediném svété
se prdce Gasto déli podle specializace spoluautort, ale
klicem k autorstvi je myslenkovy prinos, nikoli mecha-
nicka prdce podle pokynti nékoho jiného. Jak se zdtraz-
riuje v prehledu poZadavk( biomedicinskych ¢asopist
,,pouhé financovani, shér dat nebo jen obecny dohled
nad vyzkumnou skupinou nejsou divodem ke spolu-
autorstvi“. Kazdy z autord musi byt navic schopen studii
verejné prezentovat, vysvétlit a obhdjit.

Aplikace téchto kritérii na diplomky mi pfipada po-
mérné primocara. Uvedu alespori dva extrémni pripa-
dy (tedy ty méné konfliktni, a tudiz snadno resitelné).
1. Student prijde s viastnim navrhem vyzkumu, sesbira
vétsinu nebo vSechna data, zanalyzuje je statisticky,
napise prvni verzi rukopisu. Skolitel poradi s designem
studie, poskytuje konzultace, pripadné opravi statis-
tiku a okomentuje rukopis. Zavér: student by mél byt
Jedinym autorem Clanku, Skolitel patii do poagkovani.
2. Skolitel vypiSe téma, naplanuje design studie, za-
nalyzuje data, napiSe rukopis. Student sesbird data,
neprispéje ke studii po myslenkové strance, rukopis
nepise (neumi treba anglicky), nebo jen ,,doladi”. Za-
vér: Skolitel je jedinym autorem Clanku, student patfi
do podékovani.

Samozrejmé, Ze vétsina pripadi bude — jak uZ to
tak u organickych systémi od mériavky po studen-
ta byva — nékde napdl. V kaZzdém pripadé ale mdme
jasné voditko — pouhy ,,sbér dat ... neni ddvodem
ke spoluautorstvi“. Na védecké prdci se ceni schop-
nost vymyslet nové hypotézy, postupy ¢i metodiky,
ne prace Stylu ,,cvi¢ena polo-opice*. Podobné jako
tomu byva u solidni spoluprace mezi védci, méli by
se vZdy Skolitel s diplomantem jasné dohodnout na
0élbé prace i na délbé autorstvi potencialniho pub-
likaGniho vystupu.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie

a Ornitologicka laborator PiF UP

Pozn. red.. ,Zavilost” redakce, resp. uplatiiované pra-

vidlo uvadét u vSech autori jejich hlavni tituly jednotné,

vyplyva ze zkuSenosti, Ze mira Ipéni na udajich pred

azajménem je mezi Cleny akademické obce UP velmi
rizna az protikladna.

produkci takovych odbornikii odpovédné. Oficialni filo-
Zofie zrejmé rikd, Ze tuto potrebu urci trh. Samozrejmé
za nékolik let, snad pét, snad deset ¢i dvacet. Je to
podobné, jako kdyZ se generalové pripravuji na pristi
valku, vyuZivajice poznatkii z valky minulg.

Vzdélavaci politiku, pokud jde o jeji demografickou
¢ast, urcuje konfrontace dvou procest — zajem o Stu-
dium toho kterého oboru na jedné strané a kapacity
Skol, vzdélavani nabizejicich, na strané druhé. Ceské
VySOKé i stredni Skoly dnes jeSté predstiraji, Ze ucha-
zece o studium testuji; jejich znalosti a schopnosti.
Pravda je takovd, Ze testovani probiha jenom v té mire,
v jaké to dovoluje previs poptavky nad nabidkou. Pro
oba typy $kol je rozhodujicim kritériem potreba naplnit
jejich kapacity; proto vezmou vSechno, aby svou kapa-
citu vyuZili. Existence soukromych Skol zpisobuje, Ze
selekce podle kvality uchazecu se stava fikci, o vybéru
se miluvi jenom proto, aby to nevypadalo tak zoufale.

Objektivni divody dneSni situace podava pohled na
inteligencni kiivku; na pravdépodobnostni rozaéleni in-
teligence v populaci uchaze¢d o studium. Rozdil oproti
minulosti je podstatny; kde se jeSté pred sto lety pra-
covalo se subjekty z pravého konce $kaly, s oblasti je-
dincd s vysokou inteligenci, musi dnesni vysoké Skoly
sahat k primeéru, a stredni Skoly aZ hluboko do oblasti
podprdmérnych. ProtoZe mit dostatek student je pro
Skoly otazkou Zivota a smrti, musi nutné snizovat po-
Zadavky na studenty kladené. Nemohou si dovolit zba-
vovat se jich. Rozdéleni populace uchazeci o studium
podle inteligence je velice blizké jejimu rozdéleni podle
schopnosti abstrakiné myslet. Ta pozitivné koreluje se
vztahem k matematice a disciplinam prirodovédnym
a technickym, které matematika a logika podporuji.
Tim, Ze stredni i vysoké Skoly nabiraji uchazece z ob-
lasti nezdjmu o matematiku a logiku, klesa i zdjem
0 Studium na Skoldch, kde je talent k abstraktnimu
mySleni nutnosti. UZ nékolik let Skoly takovy nezdjem
registruji. Zatimco se kona naval na Skoly abstraktné
nendrocné, na prava, psychologii a nejriznéjsi studia
humanitni, kterd uspésné zviadnout si troufa i neval-
ny Zak, obory s ingerenci matematiky a logiky zeji
prézdnotou. Manifestuje se to dokonce i nezajmem
0 studium matematiky a pfirodnich véd v samotnych
ucitelskych oborech. S jistym ¢asovym odstupem se
to nutné podepiSe na klesajici kvalité ucitel, kterdzto
sestupnd spirala se bude déle roztaCet. Porad jesté se
ze slovniku nevytratil pojem elita. Jde o slovo pouZiva-
né v jistych kontextech — treba elita politicka. Myslim,
Ze uZ nikdo nespojuje s takovou elitou pojem elita
intelektualni. Jde o elity financni a razantni baZenim
po moci. Casem bude jisté dochazet k pokraGujicimu
rozmélriovani pojmu gramotnosti — v USA je gramot-
nost definovdna jako schopnost bezchybné vyplinit
formular dariového pfiznani.

Prof. S. Komenda

...A PRISTI TYDEN...

14.-17. LISTOPADU
.. mezinarodni konference Pohyb a zdravi. FTK.

19. LISTOPADU
LA ROSA ENFLORRECE — RizZe rozkvéta. UC UP, Kap-
le Boziho Téla, 19 hod.

19.-20. LISTOPADU
Zaostreno na rakousky film Il. UC UP, Filmovy sal.
Vice na www.pastichefilmz.org _blank.

20. LISTOPADU
JUDr. T. Kraus: Holocaust z pohledu ¢eské Zidovské
zkus$enosti. Prednaskovy sal (tf. 1. méje 5), 17 hod.

Diplomovy klavirni koncert L. Zapletalové. UC UP,
Kaple Boziho Téla, 18 hod.

Prof. S. Corduas: Po stopach nezachytitelného autor-
ského stylu Bohumila Hrabala. FF UP, Katedra bohe-
mistiky, ucebna ¢ 18, 18.30 hod.

A. Stroganov: Ornitologie. Mala scéna Zlin. UC UP,
Divadelni sal, 19.30 hod.

21. LISTOPADU

Pristup k osobam se specifickymi potrebami v ze-
mich EU z pohledu vzdélavani dospélych. Konferen-
ce. PdF UP, aula, 9 hod.

Mgr. V. Joza (Katedra botaniky PfF JU): Duby(Quercus)
v prirodé CR — prvni priblizeni. Prednaska. PfF UP
(Slechtiteld 11), velky prednaskovy sél, 16.30 hod.
Pocta sv. Cecilii. UC UP, Kaple BoZiho Téla, 18 hod.

Paraplicka z Cherbourgu. Filmovy klub. UC UP, Fil-
movy sal, 20 hod.

Sto zvirat — nové CD: Rozptyleni pro pozistalé. U-klub,
20 hod.

22. LISTOPADU
Moravsky kazuisticky seminar. Seminar. Posluchar-
na Neurologické kliniky FNO, 15-19 hod.

22.-23. LISTOPADU
Festival vzdélavani dospélych AEDUCA 2007. UC UP

Platonovo Symposium v antické tradici. Konference.

Olomoucky fyzikalni kaleidoskop. Seminar pro stre-
do3kolaky. PiF UP (tF. 17. listopadu 50), 9 hod.

Anglictina na 1. stupni ZS. ZS. Britské centrum, 9 hod.
-red-

Brus jazyka ceského

Zajimavosti

Nékteré slovni obraty jsou typické spis pro mluvenou
rec a v psaném textu se vyskytuji sporadicky. Jednim
takovym slovnim spojenim, kterym prednasejici uvaar
prikladovy materidl nebo poznamku na okraj, je kon-
taktni obrat ,,pro vasi zajimavost"”. Jako by tim rikal, Ze
se mu posluchaci (posluchacky) jevi zvidst zajimavi,
a proto jim jesté néco rekne. To ale (snad) nema na
mysli. Zajimavy by mél byt obsah uvadéného sdéleni,
prednasejici ho sdéluje posluchacim pro zajimavost
véci. Spojeni ,,pro vasi zajimavost” nespravnym zpi-
sobem zrejmé naznacuje, Ze to, co ted prednasejici
fekne, bude jisté posluchace zajimat. Nebo Ze to aspori
predpokiada.

Jak tedy vloZit do vykladu a vypichnout néjakou za-
Jimavost? Pokud chce prednaSejici jen sdélit poznam-
ku na okraj, pak ji uvede slovy ,,pro zajimavost:” s into-
nacni dvojteckou pred viastnim sdélenim. Chce-li vSak
atakovat posluchace, pak ma radu moZnosti, napr.
,mohlo by vas zajimat, Ze...", ,bude vas zajimat,
ze...", ,mélo by vas zajimat, Ze...".

Horsi je, pokud je fraze ,,pro vasi zajimavost” nd-
sledovand pokracovanim nezazivného vykladu pouhym
vyplrikovym obratem, pii némz si posluchaci délaji
Carky, kolikrat jej prednasejici pouZil.

-purista-
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Diskuse, nazory, ohlasy

Dés a hida UP podevaté — Bez penalizaci kvalitu zvySovat nelze
., Kazdy vysokoSkolsky ucitel musi k rozvoji oboru aktivné prispivat. Jinak neziskd autoritu v ocich studentii a nadhled, ktery mu umozni pfesvédCivy pedagogicky vykon.
Tvirci praci vysokoSkolského ucitele proto povazuji za nezbytny predpoklad kvalitni pedagogické prace.
J. Uhlir 2006: Védci, technici a ucitelé — jen z tradice Zit nelze. Vesmir 85(9): 506.

Na PrF UP se Cas od Casu znovu rozvifi debaty
o tom, jestli opravdu vSichni tam zaméstnani pedago-
gové maji védecky publikovat. Nékteri ucitelé si zrej-
mé nevsimli, Ze pracuji na Prirodovédecké fakulté.
| kdyby se jejich pracovisté nazyvalo jinak, je tu jeden
vyznamny fakt: PFF UP se oficidlné prezentuje jako tzv.
,Wzkumna fakulta® — ,,obecnou deklaraci o prechodu
ke ,kvalitativni* univerzité obsahuji i zakladni koncepcni
dokumenty UP*, jak uvadi P Urbasek (ZUP 16/c. 15,
str. 8). Pak jsou ovSem debaty o (ne)potrebé vyzkum-
né Cinnosti jefich zaméstnancd bezpredmétné. Pokud
nékomu vyzkum nevyhovuje a bavi ho/ji jen ucit, musi
Jjednoduse odejit na tzv. ,,ucici univerzitu®. UP nebo
alespori PiF UP, neni ucici univerzita resp. fakulta.

Samotny fakt, Ze 0 takovychto tématech se disku-
tuje a hlasuje (viz ZUP 16/C. 29, str. 2) témér dvé de-
kady po ,,revoluci”, leccos o UP vypovida. Jak by asi
tak mélo dopadnout hlasovani o prirodovédecké fa-
kulté? To by moZna mélo smysl, kdyby se tato fakulta
zovala ,,Fakulta kochani se prirodnimi krasami*.
Neschopny badatel je zpravidla i mizernym pred-
nasejicim

Tém, kteri normalné pracuji, jak se slusi na za-
méstnance vyzkumné univerzity/fakulty, se predem
omlouvdm — v ndsledujici tvaze pljde o samé triviality
a samozrejmosti. Domnivdm se vSak, Ze studentim
by nasledujici poznatky mohly prijit k duhu — kdyby
mi nékdo tyto zdleZitosti vysvétlil v dobé, kdyZ jsem
zaCinal studovat a pracovat na diplomce, byl bych
anes mnohem dél.

Diivody, pro¢ viibec publikovat, jsou jasné: ,,Pokud
nejsou vysledky vyzkumu zverejnény... pak tento
vyzkum nemusel viibec probéhnout. Pokud nékdo
bdda a financuje svou vyzkumnou praci z verejnych
zdrojui a nepublikuje vysledky, jeho prace neni védou,
ale jen uspokojenim viastniho zajmu, viastniho hobby“
(M. Maslan, ZUP 14/¢. 19, str. 4). Hezka slova, ale
pro¢ se na UP neprosazuji do praxe?

Je pozoruhodné, jak Casto se Ize setkat s nazorem
,,vyborny badatel miiZe byt mizernym prednasejicim*,
zatimco neméné pravdivy (a v redlu mnohem Castéji
naplnény) nazor ,,neschopny badatel mdze byt mi-
zernym prednasSejicim* prakticky nezazniva. Kvalita
a kvantita védecké prdce se nevyhnutelné promita i do
kvality prednaek. PoZadavky dneSnich odbornych ¢a-
sopist primo nuti ¢lovéka, aby sledoval aktudini sméry
v oboru. Neni divu, Ze ispéSné publikujici pedagogové
maji vétsinou obsahové aktudlni prednasky, at uZ uci
cokoli — zvyk je Zelezna koSile. A neZ fikat to, co se
védelo pred 20 lety, to uZ je lepSi micet.

Zakladni vyzkum na solidni drovni pro amatéry
(v dobrém slova smyslu) z technickych a financnich
divodi zpravidla nepfipada v uvahu: nejde jen o nut-
né technické vybaveni (i pro relativné levnou zelenou
biologii v fadech statisicd K¢ rocné), ale i o informacni
zazemi amatérdm normalné nedostupné (predplatné
Casopist a databdzi v radech miliond K¢). | z tohoto
divodu je hanebné, pokud pracovni mista na univer-
zitach blokuji ,,pracovnici®, kteri Zadny solidni vyzkum
nedélaji (resp. se zabyvaji popisnymi tématy, které
Zadnou instituciondlni a finan¢ni podporu nepotrebu-
Jji — o0 tom, Ze takova témata, jako treba inventarizace,
neni treba nijak podporovat, jasné svédci fakt, Ze je
zcela béZné resi studenti gymnazii a dalsi amatéri, kte-
17 Zadné granty dostavat nemdZou). Vrcholem ostudy
je pak skutecnost, Ze nékteri amatéri, kteri si vyzkum

Zurnél UP opét také online

. 0d prvniho Cisla nového roCniku miZete
Zurnal UP opét Cist nejen v jeho tisténé podobe,
ale také v elektronické verzi jako Zurnal UP online.
Jeho adresa je www.zurnal.upol.cz.
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plati z viastni kapsy, maji nesrovnatelné lepsi vysled-
ky, neZ nékteri univerzitni pseudo-védci! Slo by uvést
i tuzemské priklady, ale abych nenadrZoval nékomu
Z CR, uvedu jako priklad finského gymnazialniho uci-
tele J. Rutilu, jehoZ vysledky se objevuji v takovych
Gasopisech jako Proc. R. Soc. Lond. B nebo Behav.
Ecol. Saciobiol. — kolik eskych autori v ¢asopisech
této kategorie publikuje?

Uroveri védecké prace ma zasadni vliv i na vede-
ni diplomantd ¢i doktoranddi (ZUP 17/¢. 9, str. 7-8).
Clovék ani nemusi byt bahvijak bystrozrakym pozo-
rovatelem, aby si vsiml, Ze studenti, kteri vypusti du-
chaplnou poznamku — ,,vém se to publikuje, ale na
mych [doplrite jméno rostliny ¢i ZivoGicha] se da délat
jen inventarizace a popisna prace” nebo ,,nejnovéjsi
doporucenou literaturu mam z roku 1992 — jsou ve-
deni pedagogy, kteri za celou svou ,kariéru* nebyli
schopni publikovat jedinou solidni védeckou praci.
Neni divu, Ze inventarizace (tj. pfehled zjiSténych dru-
hi na néjaké lokalité) Ci popisy a jiné védecky malo
vyznamné prace konCi v okresnich sbornicich. Ne-
tvrdim, Ze treba popisné prace jsou dpiné bezcenné
(ovSem véda neni popis, véda je vysvétleni!), ale to
je prace pro okresni muzeum — a univerzita by méla
mit podstatné vys$i standardy. CoZ pro vyzkumnou
univerzitu plati dvojndsob.

Pokud popisné prace béZné zvladaji studenti stred-
nich Skol, jak ospravedini pracovnik univerzity svij
,vykon”, ktery neni na vy$Si drovni? Pro¢ univerzita
plati védecky neproduktivni ucitele, které poSkozuji
Jeji renomé, misto aby je presunula ucit na stredni
a zakladni Skoly? Rada naSich absolvents umi vic, neZ
mnozi ucitelé z UP — pro¢ nechavdme odchazet ty prv-
ni? Toto neni feGnicka otazka a v ZUP je spousta mista
na odpovéd od téch z vedeni UR, do jejichZ kompeten-
ce uvedeny problém patri. Soucasnym ignorovanim
téchto otazek si vedouci pracovnici Skodi sami sobé
a zbytecné ztrdceji dovéru.

Re- nebo ne-konkurzni rizeni?

,Ale existuji prece re-konkurzni rizeni, ne?* pta se
Jisté mnohy ¢tendr. Ano, existuji, ale Casto z uchazecu
vyhrava ten méné schopny. ,,Leckdo zndme kriklavé
pripady, kdy podle vSech objektivnich kritérii lepSi
uchazec nebyl pfijat, protoZe bylo misto ,predem ob-
sazené“. [Proto je treba] primarné vybirat nezaujaté
Cleny do konkurznich komisi.” (A. Petrusek, kated-
ra ekologie, PrF UK, Praha; viz http://www.zoologie.
upol.cz/osoby/Grim/anketa.html). Situace, kdy krité-
riem — a Casto tim rozhodujicim — v konkurznim rizeni
je predesla doba stravend na daném pracovnim miste,
nemuZe vést ke zvySeni drovné Zadného pracovisté —
at uZ je to vyrobna obuvi nebo vyrobna absolventd.

Zatim je bohuzel standardem situace, kdy ma
spousta lidi pocit, Ze si oduéi, jinak nic v praci
nedéla a ma pocit, Ze jsou nevyhoditelni. Divod
je pomérné zrejmy a pékny priklad poskytuji ma dvé
vlastni pracovisté. Kdyby zaméstnanci toho prvniho,
tedy Ornitologické laboratore UR nepublikovali, vyschl
by zéhy jediny zdroj jejich prijmd — vyzkumné granty —
a oni by skoncili na dlazbé. KdyZ nékteri zaméstnanci
toho druhého, tedy Katedry zoologie PiF UR nepubli-
kuji ¢asto nic, nestane se také nic — penize na katedru
tecou tak jako tak. Jak jinak md asi fungovat systém,
kde o pridélovani penéz rozhoduje predevsim pocet
studentii? Neni divu, Ze a¢ ze zminéné laboratore
byli dva publikacné nevykonni pracovnici propusténi,
nestalo se tak s Zadnym z nékolika neméné netispés-
nych pracovniku katedry — pfitom jsou obé pracovisté
vedena stejnym vedoucim. Stejné tak neni divu, Ze
Ornitologicka laborator UP je v ramci ornitologického
viStém, coZ o Katedre zoologie UP fici nelze. Uvedeny
priklad pékné ukazuje, Ze bez jasnych penalizacnich
krokd kvalitu zvySovat neni moZné.

Objektivni (?) divody pro slaby védecky vykon

VSichni zname pripady, kdy pedagog uci 20 i 30 ho-
din tydné a pak mu samozrejmé nezbyva ¢as na ba-
dani a publikovani, at uZ badat chce nebo nechce.
Nékomu to snad mdze vyhovovat (uéeni ho bavi, ba-
dani ne), ale na prvnim misté by mél vzdy byt zdjem
univerzity, a ne téch, kterym vyhovuje stav neslucitelny
s programovym zameérenim (PrF) UP jako vyzkumné
univerzity/fakulty. Je odpovédnosti vedoucich pracov-
nikd, aby distribuovali ,,teaching load* rovnomérné
mezi své pracovniky (a Cast vyuky, treba cviceni,
prenesli na doktorandy, ktefi maji podle studijniho ra-
du povinnost ucit také). Pokud tak necini, pada vina
za neutéSeny stav na jejich nadrizené, kteri by méli
sledovat, zda je udrZovana rozumna rovnovaha mezi
pracovnimi povinnostmi ucitelskymi a badatelskymi.
Populistické reci vs. praxe

To, co jsem zde uved, by na jakékoli solidni zahra-
ni¢ni univerzité vzbudilo podobnou reakci, jako kdy-
byste nékoho zacCali presvédCovat, Ze Zemé je kulata
a nenesou ji sloni. Povrchni Cteni riznych prohldSeni
vedeni univerzity i fakult mizZe vést k dojmu, Ze vySe
uvedené problémy se nas netykaji — nase vedeni chté-
Jii, aby akademiCti pracovnici badali a publikovali na
solidni mezindrodni trovni (viz fada ¢lankd v ZUP). Ve
skutecnosti zeje mezi takovymi prohlaSenimi a praxi
bezedna propast. VV mnoha pripadech zistavd jejich
Jjedinym dusledkem zaneseni do néjakého nikym ne-
Cteného oficialniho dokumentu.

Casto se divim, pro¢ nékdo vibec ztrdci ¢as psa-
nim ¢lankd, kde mezi nadpisem a podpisem chybi
Jjakékoli jiné sdéleni neZ ,,pojdme to udélat Iépe”. Pro-
sazuje snad nékdo nazor ,,pojdme to udélat hire*?
Bez navrZeni konkrétnich opatreni, kterd by se méla
implementovat do praxe a nekompromisné prosazo-
vat (viz minulé dily ,Désu a bidy" a také ,,Olomoucka
vyzva jinak: Trikrat a dost” v ZUP 13/¢. 10, str. 6), je
kazda vyzva k zlepSeni jen jalovym politickym prohld-
Senim. Napr. vSechny vyzvy k vy$Si védecké produk-
tivité jsou k nicemu, pokud nejsou jasné stanovena
pravidla hry — jak odménovani schopnych, tak per-
zekuce neschopnych. Nasi univerzité zoufale chybi
nejen ,,mnohem prisnéjsi kvalita kontroly [Urovné stu-
dentii] na vystupu* (viz ¢lanek ,Vyzkumné Skoly — jak
na né?“, Hospodarské noviny 28.6.2007). Absence
kontrolnich zpétnovazebnych mechanismiu je totiz
do oCi bijici nejen ve vyuce, ale i vyzkumu. NaStésti
Ize i tak zdanlivé Gisly neméritelné zaleZitosti, jako je
kvalita publikaci a vyzkumu, hodnotit kvantitativng (viz
ZUP 17/¢. 6, str. 8 a 17/¢. 7, str. 7-8) — kdo si to
nemysli, mél by sdélit krasobruslardm a vinarim, Ze
bodové a kvantitativné hodnoti nehodnotitelné, a jed-
naji tak vlastné neférove.

V navaznosti na ,tovarni* metaforu z ¢lanku
Z Dvorédka a M. Modrianského (ZUP 17/¢. 7, str. 7)
si Ize poloZit otdzku, zda v konkurenénim protredi
Iépe preZije tovarna, ktera jen odmériuje ty nejlepsi
délniky a dava standardni plat i tém neschopnym (tak
Jjako UP), nebo ta, ktera odmériuje schopné a ty ne-
schopné hodi pres palubu a nahradi je schopnéjSimi.
Spravnou odpovéd by snad uhddlo i malé dité. Nase
pracovisté od kateder po celou univerzitu vSak bohu-
Zel zpravidla vedou ti, ktefi sice kvalitu odmériuji, ale
Slendrian prehlizeji. Je to jisté neprijemné, ale bez
penalizaci kvalitu zvySovat nelze.

Ptate se, kolikrat bude jesté nutné tyto zjevné fakty
opakovat a tlaCit na zménu soucasného nezodpovéd-
ného pristupu vedoucich pracovnikii? Inu, nejméné do
té doby, neZ se soucasny bizarni systém ,,fungovani*
UP zméni a pripominky stru¢né nastinéné v serialu
,,Dés a bida“ se stanou neaktualni historickou kurio-
Zitou.

Doc. T. Grim, Katedra zoologie
a Ornitologicka laborator PrF UP
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Dés a hida UP podesaté — Pokus o vysvétleni

Chépu rozhorceni doc. Zborila a spol. (ZUP 17/&. 10,
str. 7) nad serialem Dés a bida. Domnivam se, Ze pri-
¢inou je oboustranné nevysloveny predpoklad o tom,
na jaké drovni jsou pracovisté vnimana ,,zvenku®. Vim,
Ze ,,chemické* katedry (z nichZ autori reakce pocha-
zeji) maji kvalitni badatelsky vystup a citi se — plnym
pravem — dotCeny mym pausélnim ,,celouniverzitnim/
fakultnim* pristupem. To samoziejmé nebylo mym
umyslem a za ,,collateral damage” se omlouvam.

Mdj vychozi predpoklad je vsak jiny: verejnost
nevnima katedry a fakulty, ale univerzity jako celek
(viz napr. Zebricky prestiznich svétovych univerzit,
nikoli kateder apod.). Pak ovSem ma argumentace
plati — bez ohledu na tak Spickové rozvinuté obory
na UP jako je napr. optika, je tu fada dalSich pracovist,
které stahuji univerzitu jako celek k Sedému primeé-
ru. Zddrazriufi, Ze fada pro UP zostuzujicich informa-
ci je verejné pristupna (napf. skrz WoS) minimalné
studentim a pracovnikim dalSich univerzit (vim, Ze
tito je sleduji a ¢asto se i ptaji ,,Proc u vas jesté pre-
Ziva..., kdyZ védecky neexistuje?*). Proto mi velmi
vadi védecky vykon katedry geografie (na spocitani
IF publikaci 13¢lenné katedry staci jeden — Cisly 1—
prst), geologie (IF ¢lanky i citace Ize spoCitat témeér na
prstech) ¢i ekologie, botaniky a zoologie (na poméry
v oborech Zadna slava). To jsou verejné informace,
Zadné vytahovani ,,vnitinich véci“. Netvrdim, Ze IF je
v3e, ale zvenku jsme hodnoceni predevsim pres da-
tabaze jako je WoS, at se nam to libi ¢i ne. Univerzita
Jje vniména jako celek a retéz je pravé tak silny, jako
jeho nejslabsi ¢lanek.

Polovinu textu Zborila a spol. tvori — ac ironicky
minény, presto vécné chybny — rozbor mé publikacni
¢innosti (0 ,,objektivité” textu SvEdCi uZ jeho nézev).
Napr. informace 0 mé citovanosti je mylna: funkce
View without self-citations™, kterou autori pouZili,
uvadi pocCet ¢lanka, které cituji daného autora (53),
nikoli pocet citaci (ten je 86, coZ v mém oboru neni
zanedbatelny rozdil; viz také platny spodni limit PiF UP
na citace u titulu profesor — 30). Kritiku své prace
vitam (jak vi vSichni, které neustale otravuji S pros-
bou o zkritizovani mych rukopist, véetné seridlu Dés
a bida, jeZ je vysledkem debat s cca 20 kolegy z Ces-
kych univerzit a AV CR), jenZe nesmi byt zaloZena na
omylech.

| kdyby mdj publikacni vykon byl roven nule, ne-
byl by to platny argument proti mym nazordm. Zboril

a spol. pouZili tradicéné Cesky zpisob argumentace ve
stylu ,,Je to exhibicionista a radikal” a ,,Hlasd pravidla,
kterd sam nesplriuje”. Takovéto ad hominem argu-
menty, odvadéjici pozornost od faktickych tvrzeni
k osobé protivnika, jsou sice emocionalné pusobive,
ale logicky chybné. Nazory, které jsem v ZUP uved, by
neotraslo, ani kdyby je napsal student magisterského
studia bez jediné publikace. Aby Clovék prohlasil ,,jed-
na a jedna jsou dvé*, nemusi byt matematikem.

| kdyzZ pristoupim na nelogickou argumentaci mych
oponentd, Ize ukdzat, Ze jejich argument je chybny
i vécné. Neni totiZ pravaa, Ze ,,v roce 2006 jste krité-
rium poctu (IF) publikaci nespliioval nejen na PiF UR
ale s vyjimkou JCU Ceské Budéjovice ani na Zadné
Z univerzit, které uvddite pro konfrontaci v ZUP 17/6*.
Zboril a spol. prehlédli, Ze kritéria vétSiny univerzit po-
vaZuji za nesmysind, takZe je z mého pohledu jedno,
jestli jsem je spinil, nebo ne (v 6. dilu navrhovana
habilitacni kritéria — 10 praci v prednich oborovych
casopisech, review, min. 30 citaci — jsem spinil). Ale
budiZ po vaSem. MU: 15-20 publikaci a IF nezmiriuje.
Mé odborné préce v celku (24), nebo jen ty s IF (16),
byly ,,v limitu. UP: 20-25 a o IF opét ani zminka. UK:
,nejméné dvacet védeckych praci“ (TG — 24), ,,nej-
méné deset v mezinarodnich védeckych casopisech”
(TG - 16) a ,,alespori pét praci by mélo doséhnout
impakt faktor > 0,5 (TG — 13) (pozadavky citovany
Z materiglu ,,Hodnoceni uchazecu o habilitacni fizeni
a fizeni ke jmenovani profesorem na PiF UK").

AC jsem pocéitani abstrakti mezi publikace kriti-
zoval, miZe si je v mém Prehledu ¢innosti ,,Gtenar
se zadostiucinénim prostudovat”. Jako formdlni vzor
mi poslouZily ,,Podklady k habilitaCnimu rizeni prede-
Slych uchazecd. A se mi nejasné formulovana platnad
pravidla (napr. Hlavni norma UP ¢. B1-06/5) nelibila,
podridil jsem se a snaZil se je dodrZet. Pravé proto,
Ze si myslim, Ze pravidla se maji dodrZovat, jsem
navrhl jejich zménu a zddraznil, Ze je treba jejich dodr-
Zovani nekompromisné prosazovat. | proto, Ze jsem se
s Prehledem Cinnosti musel dlouho smolit, jsem na-
kvalitu (Clanky typu ,,review*, IF, ale nejen IF: ,Vysokou
hodnotu muZe mit i neimpaktovy ¢lanek — ale pouze
Jje-Ii hojné citovan® jak jsem jasné uvedl v 7. dilu). Asi
jsem dostate¢né nezddraznil, Ze mi jde o nastaveni
minimalnich poZadavkd (6. dlil, zavérecny odstavec),
které museji byt vZdy spinény. V ramci téchto fakult-

Brus jazyka ceského

Zaména zajmen

S nékterymi zéjmeny je potiz. Ze se cit pro spravné pouZiti zdjmena jenz/jez, jehoZ jejz, jiZ vytrci, ukazuji i priklady

Z internetové stranky Ustredni knihovny UP:

— Knihovny z CR mohou pro své Ctenare Zadat zapujceni resp. xerokopie dokumentt, jenz jsou ve fondu

Knihovny UP

— K dispozici je pres 400 titul, jenZ jsou zpristupnény od prvniho €isla vydani Gasopisu (retrospektiva nejstar-

Siho titulu sahé do r. 1831).
V obou téchto pripadech ma byt naleZity tvar jez.

1 pro rodilého ¢eského mluvciho je dnes uZ nesamoziejmé uZiti tohoto zajmena ve 4. padu jednotného cisla

rodu Zenského (slecna, jiZ jsme jiZ drive zahlédl).

Jesté hir se to md s kniZznim odkazem na 1. pad podstatnych jmen rodu muzského (Zivotnych) v mnoZném
Cisle; asi nikdo by dnes nerekl ,,studenti, jiZ navstévuji knihovnu®, uZ pro mozné nedorozuméni, Ze totiz studenti
snad dosud knihovnu nenavstévovali. Ze zde jazykovy cit selhavd, ukazuje i priklad z internetové stranky Katedry

krestanské socialni prace:

- Pro studujici, kteri chtéji hloubéji reflektovat vyznam své kiestanskeé viry pro profesni praxi, a také pro ty, jenZ
predpokladaji uplatnéni v cirkevnim sektoru socialnich sluZeb, je urGen tento kurz...

Spravny tvar, ktery mél byt pouZit, je jiZ.

V dnesni Cestiné se uziva spi§ vztazné zajmeno ktery. Zajmeno jenZ miiZe byt v psaném textu vitanou variantou,
ovsem pokud je pouZito na spravném misté a ve spravném tvaru.

-purista-

nich minim by pak samozrejmé mél kaZdy obor své
doladujici poZadavky — tak jako v Praze, na niz jsem
explicitné odkazoval (5. dil, tabulka). Oborovou ome-
zenost hodnaceni jsem zddraznil v dilech 5-8.

Dale jsou ,,recenze prekiadi knih uvedeny pod ho-
nosnym ndzvem ,Spoluprdce na kniZnich publika-
cich’... autor se snaZil zalepit opravdu kaZdou ko-
lonku.” Preklad a lektorovani prekladi zahrani¢nich
knih, které se vyuZivaji ve vyuce na UP i na dalSich
univerzitdch v CR, pomobhlo kvalité vyuky vice neZ mno-
ha katastrofalni skripta vydand tamtéZ (antropologie,
Systematicka zoologie Ci zoogeografie).

,Mezi 17 docenty a profesory na biologickych,
fyzikalnich a chemickych oborech, které Ize vystupo-
vé srovnavat, vyznivaji VaSe tolik preferované aktuaini
statistiky nejhdre. " Kdyby nahodou nékdo nepochopil
vtip: 1. Obory nelze srovndvat, nebot se Iisi frekven-
ci citovanosti, IF, prosté v§im (napf. Nature 376,
31. 8. 1995, str. 720). 2. Ad ,,docenty a profesory” —
kterd univerzita md Stejnd kritéria pro oba tituly?
3. Pramérny vék zbylych 16 osob z vaSeho seznamu je
41 let, vétsina (10) je starSi neZ ja. PocCet publikaci i ci-
taci roste s vékem. Hodnoceni zdvodnikd, kteri vybéhli
ze startovni Cary v jinou dobu, neni pravé smysluplné
(coZ jsem zdirazrioval v dilu 5 a 6).

Co s nutnosti brat pii hodnoceni uchazecd o tituly
pocet spoluautord (z cehoZ nevyplyvé odmitani tymo-
Vé préace, jak to Karikuji Zboril a spol.)? | kdyby nékdo
neuznal tézko zpochybnitelny fakt, Ze tymova prace je
snadnéjsi neZ ,,samotarska”, setkame se obcas bohu-
zel i se systémem ,ja pripiSu tebe, ty pripises mé”.

Ao tom, Ze ,,ve stavajicim personalnim obsazeni”
Védecka rada zarucuje kvalitu rizeni, se rad necham
presvedcit napr. v pravé probihajicim fizeni J. Swie-
rada (WoS: 5 ¢lankd, 2 citace).

Mnohokrat uz jsem si vyslechl ,,chces-Ii néco mé-
nit, musis do komisi arad ... aby té nékdo poslouchal,
musi$ mit titul a kompetence* apod. Systém, kde se
navrhy a argumenty hodnoti dle toho, kdo je rekl a jaky
ma dotycny titul, je smésny. NejlepSim feSenim by
bylo soucasny kastovni titulomanicky systém zrusit.
Tim by alespori zmizely pseudo-argumenty ,,Néjaky
studentik/pouhy Ph.D./ten z jiného oboru ndm nebude
fikat, jak mame...". Uzndvém, Ze takovy ad hominem
argument je diky socidlné adaptované lidské psychice
emocionalné presvédcivy, logicky je vSak irelevantni.

Doc. T. Grim, PiF UP

Postdoctoral Fellowship Program
for Foreign Researchers 2008/2009

Japan Society for the Promotion of Science kaz-
doro€né vyhlaSuje konkurz na JSPS Postdoctoral
Fellowship Program for Foreign Researchers, kte-
rého se mohou zic¢astnit doktorandi, ktefi obdrZe-
li doktorsky titul do doby, kdy chtéji nastoupit
svij stipendijni pobyt, nejpozdéji v3ak Sest let
pred nastupem stipendijniho pobytu (napf. dfive
nez 2. 4. 2008, byl-li doktorandsky titul udélen
2.4.2002).

Pro Ceskou republiku jsou urceny tfi stipendijni
pobyty vzdy v trvani 12 az 24 mésici. Nominac-
nim mistem pro prijimani Zadosti z CR je Zahranic-
ni odbor Akademie véd CR.

Uzavérka pro prijimani Zadosti z ¢eské strany
je ke 29. 2. 2008.

BIizi informace jsou k dispozici na adrese

www.avcr.cz/data/zho/ostatni/postdoc_stip.pdf.
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