Kdo je vlastné ornitolog -
aneb Pav je z toho paf!

Ad Vesmir 90, 236, 2011/4

Ctvrteéni poledne mé zastihlo na
terase restaurace v prazské zoolo-
gické zahradé s dubnovym Vesmi-
rem a textem Tomase Grima ,,Birder
a birdwatcher — ptackar, ¢i ornito-
log?“. Zatimco jsem cetl, mé pravé
ucho zachytilo od vedlejsitho stolu
pribéh zkousky z etologie, kterou
podstupovali studenti jedné nasi
pfedni pfirodovédné zaméfené fa-
kulty. Oba zazitky se slily v jeden
a prinutily mne sepsat nasledujici
zamysleni.

Ptackaftsky clanek jsem procetl se
zajmem cely, véetné textt k fotogra-
fiim. Autorovi uniklo, Ze berneska
aljasska (Branta hutchinsii, s poddru-
hem berneska mald Branta hutchinsii
minima), o které pojednava text pod
fotografii tfi ,birdert®, neni druhem
popsanym v roce 2004, jak piSe, ny-
brz téméf o dvé stoleti diive — a to
Richardsonem v roce 1832. Absen-
ce rozliSovani mezi ,popisem taxo-
nu“ a ,oddélenim taxonu® (zijeme
v obdobi splittingu a berneska aljas-
skd, dfive poddruh bernesky velké
Branta canadensis, je jednim z mno-
ha jeho dusledkil) mé trochu roz-
carovala. Zejména vzhledem k vel-
mi razantnimu zavéru, kterym autor
rozdélil lidskou populaci zajimaji-
ci se o ptaky a jejich zivotni proje-
vy na dvé casti. Jednak na kategorii
ornitologti — profesionalnich véd-
ct, ktefi mohou byt zaroven i ptac-
kati — nadSenci a milovniky, jednak
na kategorii ptackait-amatérti, kte-
i1 v8ak skute¢nymi ornitology-profe-
sionaly nikdy byti nemohou. Chce-li
autor publikovat takto jednoznac¢né
tvrzeni a zaroven je zastupce profe-
sionalti, nemél by se dopoustét po-
dobnych omyld, kterymi svtj kredit
profesionala snizuje.

Nyni ke zminéné zkousce z etolo-
gie. Prvni otazka zkousejictho zné-
la lek a tokanistni druhy. Problém byl,

RNDr. Pavel Brandl, Ph.D., (¥1971) je zapfisahly ptac-
kar s life-listem prresahujicim 2000 druhi. Ornitologii
opustil jiz témér pred patnacti lety a od té doby se pro-
fesionalné vénuje chovatelstvi savcli v zoologickych
zahradach a jejich ochrané ex situ i in situ. Je koordi-
natorem a autorem rady plemennych knih (evropské
edice pro ocelota stromového, oblackové krysy rodu
Phloeomys, komby rodu Galago, africké edice pro kri-
ticky ohroZeny zapadni poddruh antilopy Derbyho)
a clenem rady evropskych komisi pro chov ohroZenych
taxonui v lidské péci (tygr ussurijsky a sumatersky, lev
indicky, levhart mandzusky, kocka rybarska, med-
véd ledni, pes pralesni), resp. evropskych odbornych
chovatelskych skupin - Felid TAG (Taxon Advisory
Group), Prosimian TAG a Small Mammals TAG. Od
roku 1998 pracuje jako kurator savcti v Zoologické za-
hradé hl. m. Prahy.

ze zkouS$ena studentka si na zadny
tokanis$tni druh neuméla vzpome-
nout ani po napovédé zkousejiciho
»ptak ze stejné skupiny jako bazant,
zije v naSich horskych lesich, velky,
¢erny, myslivei...“ Zkritka na tetfe-
va si nevzpomnéla. Stejné jako na
dalsi druhy. Nasledujici otdzka zné-
la fitness a princip handicapu. Na to
se zkouSena chytila, brilantné odfi-
kala naucenou definici, ale pak do-
$lo na priklady a situace s tetfevem
se opakovala — tentokrate zkouseji-
ci napovidal ,ptak, Zije v Indii, vi-
déli jsme ho i tady v zoo, velky, asi
dva metry dlouhy, polovinu délky
tvoii ocas, modry na hlavé a hru-
di...“ Nic. Vecer jsem tu historku vy-
pravél u vecefe zené, a nez jsem do-
kon¢il, naSe ani ne dvouleta ratolest
zajecela , Paf, to je pSeci paf*. A bylo
to. Nevim, jak sle¢na u zkousky do-
padla, ale kdybych na ni aplikoval
test Tomase Grima, podle kterého je
ornitologem ten, kdo spravné ,vybi-
rd kovarian¢ni strukturu pro zobec-
nény linedrni model®, tak by pravdé-
podobné prosla bez problémii. Dési
mne tento typ budouciho ornitologa
(zoologa, etologa...), ktery jako by
vystoupil ze znamého vtipu:

Na alpském svahu prechazi stado
ovci silnici. Projizdéjici fidi¢, ktery
musel zastavit, aby zvifata piesla, se
da do fedi s ovédkem: ,,Hej, ovéaku,
kdyz uhodnu, kolik mas ovci, das
mi jednu z nich?“ ,Jisté, ale to ne-
uhodnete,” fika ovcék. ,Je jich 324,
spravné?“ ,Spravné, pane, tak si ji
nalozte. ...no a kdyz ja uhodnu vasi
profesi, vratite mi ji zpatky?“ odpo-
vida ov¢ak, zatimco sleduje naklada-
ni. ,Samozfejmé, ale to se ti nepo-
dari, ja mam tak neobvyklou profesi,
Ze ji ani nebude$ znat.“ ,Vy jste, pa-
ne, molekularni taxonom!® ,Jak jsi
to uhodI?!“ ,Jednoduse — mizu si
vzit zpatky svého psa, kterého jste si
pravé nalozil do auta?“

Zpét k ptakdm, ornitologlim
a ptackartm. Nemyslim si, ze by
se dala narysovat tak ostra hranice,
jak nam ji autor predlozil. Dokla-
dem jsou i obsahy regiondlnich ca-
sopisti s ornitologickou tematikou.
Své clanky zde publikuji i ,ptacka-
1% kteti pracovni den travi v kovar-
né, na uradé ¢i jinde mimo védeckou
pidu a ve svém volnu cilevédomé
stfadaji data a publikuji je podle ,,or-
nitologickych® pravidel. Ja vim, lze
namitnout, Ze regionalni casopisy
nemaji zpravidla velky impakt, ale
jejich prostor, ve kterém se prolinaji
prispévky ,ornitologt“ i ,ptackara,
je pro mne urditou zarukou, ze exis-
tence pava modrého zlistane zndma
i dalsim generacim nejen ,,ptac¢kara®.
,»Ornitolog®, ktery vnima studované

Forum c¢tenaru

forum [lat.], namésti v méstech rim.
FiSe... prenesené verejné misto, kde
Ize o nécem jednat, hlasat své na-
zory,... (llustrovany encyklopedicky
slovnik)

Neni-li pfedem dohodnuto jinak, kterykoli
dopis dosly do redakce muze byt publiko-
van bud cely, anebo ve zkracené podobé
v Casopise i na webu. Redakce si vyhrazuje
pravo bézného redigovani. Dopisy reagu-
jici na prispévky externich autort redakce
zasila dotyénym autordm k vyjadreni.
Pokud na né v rozumném terminu ne-
dostaneme odpovéd, publikujeme je bez
odpovédi autora prispévku. Redakce

ptaky pouze jako soubor dat, je pa-
radoxnim produktem soucasného
systému badani. Bez detailni zna-
losti objektu, bez schopnosti rozli-
Sovat diverzitu forem a pochopit je-
jich projevy v celé rozmanitosti totiz
nelze ziskana data interpretovat ani
pti pouziti ,,sofistikované statistické
analyzy“, zmiflované autorem.

A pointa? Mohla by znit: ,VSech-
no je jinak!“ Nebot pfi rozdéleni na
wornitology® a ,ptackare autor igno-
ruje existenci teti skupiny — mozna
pocetnéjsi, nez je prvné jmenovana.
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Jde o profesionaly, ktefi se nepo-
chybné zabyvaji ornitologii, ale pfi-
tom nejde ani o publikujici badatele,
ani o kochajici se milovniky. Tvofi
ji pracovnici muzei, zoologickych
zahrad, rezervaci, narodnich par-
ki, afad@ ochrany ptirody a dalsich
a dalsich ,aplikovanych® profesi,
v jejichz adrese se nenachazeji slova
Luniversity® ¢i ,, Institute®.

Pavel Brandl

PS: Za ¢trnact dni jsem byl u magis-
terské statnice ze zoologie, jako pii-
sedici. Na otazku ,vyjmenujte ptaky
tundrového biomu® reagovala zkou-
$ena odpovédi ,Datlik triprsty®“. Do
¢eho by asi chudak v tundfe tesal...
Na sovici snéznou si vzpoméla az po
dlouhé sérii napovéd, respektive az
po té moji, posledni — ,,postovni so-
va Harryho Pottera“. Zato logistic-
kou rovnici riistu populace ovladala
bez potizi. Smutné, le¢ pravdivé.

Ptackari a ornitologové jsou
dvé odlisné skupiny, které
maji spolupracovat

Za upozornéni na zaménu slova ,,od-
déleni® za ,,popis® taxonu dékuji, ale
nedomnivam se, zZe by to byl zavaz-
ny problém - podstatné je, zZe vysle-
dek je v obou pfipadech stejny: mis-
to jednoho druhu mame dva. Kredit
wprofesionala®“ snad dfive stal na ency-
klopedickych znalostech o bionomii,
taxonomii apod., ale ta doba uz je
pry¢. Dnes se profesionalita hodnoti
u nas i ve svété podle seznamu kva-
litnich publikaci, tj. ¢lankt v uznava-
nych ¢asopisech, a podle citovanosti.!

K hanebné neznalosti tetfeva a pa-
va: na zékladé ¢eho se P. Brandl do-
mniva, ze studentka, kterd si nevzpo-
mnéla na konkrétni opefence, ,by
pravdépodobné prosla bez problé-
mi“ ze statistiky? Nebohd student-
ka by musela projit proto, aby auto-
rovi dokézala, ze ,test kovarianéni
strukturou® nefunguje dle jeho pred-

stav o tom, kdo je ornitolog. Tahle
argumentacni figura nesedi, stejné
jako vtip o psa neznalém molekular-
nikovi jednodu$e proto, ze schop-
nost poznat psa neni smysluplnym
kritériem hodnoceni molekularnika;
ten se poznavanim psti nezivi, mis-
to toho je homogenizuje v mixéru
a pousti na elektroforézu. A pro¢ by
méla byt ona studentka ornitolozka?
Nebyla to prosté jen ,,$prtka“ bez za-
jmu o pfirodu, nebo savcolozka ¢i
botanicka?

K jadru pudla: poznat ,tetfeva“ pro
uspésnou praci ornitologa nutné nent,
kromé téch konkrétnich ornitologt,
ktefi zkoumaji pravé tetfeva, a téch,
ktefi studuji slozeni ptacich spole-
censtev — a téch je mezi ornitology
drtivd menSina, jak patrno z prolis-
tovani jakéhokoli ornitologického,
evolucniho ¢i ekologického casopisu,
at uz impaktovaného ¢i neimpakto-
vaného.? Naopak metodika, statisti-
ka, psani odborného textu atd. jsou
vSe podminky nutné. Bez nich orni-
tolog, amatérsky ¢i profesionalni, so-
lidni praci neodvede, bez ohledu na
to, zda tetfeva, pava a dalsi ptactvo
nebeské pozna ¢i ne.

Pro¢ jsem rozverny esej o ptacka-
fich viibec psal? Pravé kvali ptac-
kaitim, ,ktefi ... ve svém volnu ci-
levédomé stfadaji data a publikuji
je podle ,ornitologickych‘ pravidel®.
Bohuzel ¢asto (pfipomindm, Ze ¢asto
# vzdy) podle starobylych, chybnych
a védci davno opusténych ,pravi-
del®. Nesmyslnd amatérskd metodi-
ka mnohdy znemoznuje ziskana data
zpracovat a interpretovat (konkrétni
ptiklady viz Grim T., Ptaci svét 18, s.
20, 2011/1). Nemluvé o neznalosti li-
teratury vyplyvajici z pristupu: ,,To je
anglicky? To ¢ist nebudu. Coz nevy-
hnutelné vede k objevovani uz dav-
no znamého (na vyzvy amatéri ,na
tomhle by mél kone¢né nékdo zacit
béadat!“ nejéastéji odpovidam ,jiz se
stalo, viz anglickd ucebnice...%).

Pfi¢inou existence takovéto ama-
térské kargo® ornitologie je pravé
naivni predstava, ze prece staci ,,po-
znat ptaky“ a pak si néco zapisovat.
V ceském jazyce bohuzel neexistuje
zadna prirucka, kterd by amatéry
seznamila i s tim nejzakladnéj$im,
co by méli védét, tedy se zaludnost-
mi sbéru dat. O jejich zpracova-
ni a interpretaci se radéji nezmino-
vat, vzdyt s tim maji ¢asto problém
i profesiondlové, ktefi prosli speci-
alizovanymi kurzy. Ostatné vétsina
ekologickych - vcetné ornitologic-
kych - ¢lank je plnd metodickych,*
statistickych,® interpretaénich® a ci-
ta¢nich’ chyb! Pokud P. Brandl nebo
nékdo z ¢tenaft zna ekologicky cla-
nek, ktery je prost nedostatkt, rad
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se s takovym unikatem sezndmim
(moje ¢lanky kontrolovat nemusite —
chyby jsou ve vSech:-).

Smyslem zabavného eseje ve Ves-
miru a podrobnéjsiho, zcela vazné
a doslovné minéného ¢lanku v Pta-
¢im svété (viz vyse) bylo upozornit
na pirehlizeny fakt, ze smyslupiny or-
nitologicky vyzkum je mnohem slo-
zitéj$i a naroc¢néjsi zdlezitost, nez si
mysli amatéfi — a mnozi profesiona-
lové. Tedy i ,,pracovnici muzei, zoolo-
gickych zahrad, rezervaci, ndrodnich
parkt, ufadd ochrany pfirody“. Ne-
ni ndhodou, ze z amatéri k nasemu
poznani zZivota ptakd nejvice pfispé-
li ti, ktefi kladli diraz na konzistent-
ni metodiku (napf. nedavno zesnuly
Vladimir Fiala®), a ti, ktef{ spolupra-
cuji s profesiondly (napf. Miroslav
Kral%). Pravé spolupriace mezi ama-
téry, ktefi maji potencidl sbirat data
v Casoprostorovém métitku daleko za
moznostmi odbornikd, a profesiona-
ly, ktefi ,,maji pod palcem® metodiku
a analyzu dat, je pro ornitologii zcela
zasadni. MozZnosti a omezeni amaté-
i vs. profesionalt jsou zcela jiné (viz
tabulka na s. 21 v zminovaném ¢lan-
ku v Pta¢im svét€), coz jen podtrhuje
fakt, Ze jde o dvé odlisné skupiny.?
Pokud si své moznosti, omezeni a od-
lisnosti budou obé strany uvédomo-
vat, jejich vzajemné spolupraci to jen
prospéje.l! Tomas Grim
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