Tragikomedie ochrany prirody

Tomas Grim

Smutno je mi. Navzdory nutellovym
bdchorkdm o Slechetnych divosich,
kteri respektuji Maticku Zemi, zacind
ochrana prirody napriklad v tropické
Asii presné tam, kde je svah prilis
strmy na to, aby udrZel ryZoviste. Zdro-
Jjem mého smutku ale neni to, Ze lidskd
prirozenost je ve vztahu k prirodé Cisté
korFistnickd a prospéchdrskd. Je to na-
prosto ziejmé, na tom nic paradoxniho
neni. Myslet si cokoli jiného je proje-
vem naprosté naivity. Nejlepsim lékem
na ni je primd osobni zkusenost. Tento
text pisu v Bolivii a pro priklady rele-
vantni i pro cCeskou kotlinu nemusim
chodit daleko.

Pti loniské cesté jsme na sever této zemée
vyrazili za neddvno popsanym novym
druhem exotického pévce — tangary,
kterou zatim vidél zanedbatelny pocet
smrtelnikd. Taméjsim ptivodnim oby-
vatelim jsme nadhodili myslenku, Ze
by své lesy nemuseli kazdoro¢né vypa-
lovat (tzv. chaqueo), misto toho by je
mohli nechat byt (tj. chrdnit je) a mit
piijem z podobnych blazni, jako jsme
my (tj. ekoturisti). Reakce? Ukazte
nam, jak to zvite vypadd. Ukdzali jsme
fotku. ,, Hm, to je dost malé, to ani ne-
md smysl lovit! “ znéla reakce Slechet-
nych divochu.

Druhy priklad je prave opacny, letosni.
Dnesni dopoledne jsme strdvili v rezer-
vaci, kterd chrdni posledni zbytky
populace kriticky ohroZeného ary Cer-
venouchého. Plvodni obyvatelé jej
povazuji za polniho Sktidce a hubi jej
(tolik op€t k naivni euroamerické pred-
stavé o tom, jak je ndm lidem pfiro-
zené piirodu chranit). Ara prezivd ve
volné pfirodé jen diky uhlikové stopé,
kterou jsme s dalSimi ekoturisty pro-
pélili, abychom se touto raritou v jejim
ptirozeném prostiedi pokochali. Para-
dox? Jisté. A uZiteCny, protoZe z néj
plynou zdsadni pouceni.
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Méstskéa idylka? Naopak, obraz ekologické katastrofy dotazené ad absurdum — na fotce
z Austrélie totiz neni viibec nic z Austrélie. Kos ¢erny je tu invazni (tedy cilené ¢lovékem zav-
le¢en), mistnimi nenavidén, nechranén a nékdy pfimo huben. Ulovil nepdvodni Zizalu, zavle-
¢enou (necilené) téz z Evropy. Postava na travniku stejného ptvodu. Proti této skryté apoka-
lyptické scéné je tfeba takova brazilska kavovnikova plantaz na misté destného lesa bez
nadsazky ekologicka idylka — plvodni druhy podobné sekudarni biotopy ¢asto ,skousnou*
a nékdy je, paradoxné&, dokonce preferuji. Melbourne, Victoria, Austrélie.

Ochrana hez krmitek a klimatu

Zaprvé: Ochrana pfirody je luxus, kte-
ry se musi vyplacet. Rozhodnuti ptiro-
du chrédnit je samozfejmé emociondl-
ni zdlezitost, ale volba prostfedk, jak
chrdnit, uz je — stejné samoziejmé —
pragmatické ekonomické rozhodnuti.
Aby si volbu mohli dovolit lidé tfetiho
svéta, potiebuji zlepsit svou ekonomic-
kou droveni — tfeba i diky ekoturismu.
Zajimala by vés ochrana néjakého pa-
pouska nebo tangary a tim paddem jejich
prostfedi (destnikové druhy), kdyby
vaSe dité trpélo podvyZivou?
Zadruhé: Kazdé nase rozhodnuti néco
udélat nemd jen jeden kyZeny dopad
na svét, ale bezpocet dasledku, které
jdou Casto proti piivodnim ocekavanim.
Minimalizujme uhlikovou stopu, a kro-
mé chténych pozitivnich aéinka (kli-
matickd zména) tim nevyhnutelné bu-
deme minimalizovat i pocet ohroZenych
druhd, které preZiji.
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Pokud je vam leteckd doprava vzdale-
nd, podivejte se na to krmitko, co mate
za oknem. Nasypeme, nakrmime, po-
muzeme. Jak by to mohlo byt jinak?
Velmi snadno. Ze krmitka méiZou mit
ucinek pravé opacny, to vi kazdy, ke
komu se dostalo slovo trichomondza.
Na krmitkdch ptaci vytvari hustoty,
které jsou naprosto nepfirozené a umoz-
nuji tak neprirozené intenzivni Sifeni
chorob pro ptaky smrtelnych. gkodlivy
ucinek krmitek ale nelze smést ze sto-
lu jejich dezinfikovanim. Krmitka jsou
paradoxem olbfimiho rozméru. Kdo na
n¢ chodi?

Samoziejmé ty nejpocetnéjsi druhy —
tedy ty, které Zddnou pomoc nepotte-
buji. Nejohrozengjsi druhy se na krmit-
ka nedostanou, vyhybaji se lidem jako
cert kiizi (kdy jste potkali na krmitku
datlika tfiprstého?), nebo u nds v zimé
prosté nejsou (k cemu je krmitko lejsko-
vi malému, kdyZ je na Vanoce v Indii?).



Ze by diky krmitkiim mohly pribyvat
druhy uz predtim (bez krmitek) bézné,
je nasnadé — ale jak se tim prosim po-
maha piirodé? Samoziejmé nijak.

Jak doloZily vyzkumy z Velké Britdnie,
krmitka nepiimo prispivaji k ohroZeni
druhti uz tak vzacnéjSich — konkurencné
slabsi sykory babky a luzni se na krmitka
vzhledem ke své ekologii nedostanou
tak Casto jako sykory konadry a modfin-
ky, ty jsou navic agresivnéjsi.
Primdrni pri¢inou toho, Ze se ve Velké
Britdnii dostala sykora babka na Cerve-
ny seznam, jsou pravé krmitka. Para-
doxni? Jen proto toho, kdo zapomind,
7e kazdy Sfouch na kule¢nikovém stole
Zivota se nedéje ve vakuu. Ze krmitka
nemaji s ochranou pfirody co do ¢iné-
ni, je evidentni. Krmitka nejsou pro
ptaky, ale pro nds — krmitka jsou jen
sobecké berlicky, které nahrazuji nds
ochuzeny kontakt s prirodou.

A jesté hiif

Podobnym a bohuzel jesté skodlivejsim
projevem lidského sobectvi jsou ,,za-
chrany* ptac¢ich mlddat. Nechdvdme
se strhnout emocemi a odnasime do
zachrannych stanic (ZS) ptdcata, kterd
jen budi fale$ny dojem opuSténosti.
Ve skutecnosti jen nesou juvenilni zna-
ky, na které mame ,,nastaveny antény*
v ramci lidské rodicovské péce. Na-
prostd vétSina ptacich mladat potiebu-
je pomoc do stejné miry, jako ji ,,potte-
buje” jiny nositel juvenilnich znakd,
Mickey Mouse.

Ze 7S nezachranuji druhy, je snad jasné
kazdému. NaSe nejohroZengjsi druhy,
které by to potrebovaly, se tam prak-
ticky nikdy nedostanou. Tteba sycka ¢i
chocholouse zachrance nepotkd pravé
proto, 7e je vzdcny! Ze ZS nezachrafiu-
ji ani jedince, je vSak bohuzel jasné uz
malokomu; sebelepsi lidskd péce ne-
muze z principu dat Zivotni zkuSenosti
avybavu jedinci jiného druhu a tuplem,

Symbolem naseho zavadeéjiciho pohledu na
ochranu pfirody a jeji priority by mohl byt ne-
jen amazonsky destny les, ale i ptaci mlade,
na snimku drozdé, odnesené zbytecné do
z&chranné stanice. Dokonale symbolizuje fa-
leSny pocit, Zze se pfirodé pomohlo (ve skutec-
nosti uskodilo), navic ukazuje pficiny pasti, do
niz tak snadno padame (t&mi jsou nase psycho-
-biologick& nastaveni, v tomto pfipadé slav-
né Lorenzovo détské schéma). Olomouc, CR.

pokud pochdzi z fylogeneticky tak
vzdalené skupiny, jako jsou tieba ptaci.
Jedince lidskd ,,péce’ stejné nezachra-
ni (80 % ptacich mlddat se dalsiho jara
nedoZije tak jako tak, ani s dokonalou
péc¢i svych rodict). A hlavné pro to neni
ani Zadny objektivni diivod. Jak by mél
védét kazdy, kdo ma ukoncenou zd-
kladni $kolu, mlddata jsou ,,spotfebni
materidl®, rodiCe jich produkuji tolik
pravé proto, Ze se pfedem ,,poCitd*
s tim, Ze drtiva vétSina se dospélosti
nedozije. Rik4 se tomu piirodni vybér.
Plést se mu do cesty je smésné a oCe-
kdvdni kyzeného vysledku zoufale
naivni. U Zab a hmyzu je to jasné kaz-
dému, u vyssich obratlovcl, zd4 se,
malokomu — tam uz je to prili§ blizko
ndm lidem. Prdvé proto by méla byt
hlavnim ochranarskym nastrojem osvé-
ta. S realistickym pohledem na ptirod-
ni zdkonitosti se zjevné nerodime.

ZS nejsou nic jiného nez chranéné dil-
ny pro osoby s premrsténymi peco-
vatelskymi pudy. Jejich Gc¢inek pro
ochranu prirody je v celkovém souctu
negativni. Cas a energie stravené ,,zd-
chranou® kosete ¢i srnecky, jejichz
evolucné ,,pldnovanym™ osudem neby-
lo prezit (viz piirodni vybér), jsou Ca-
sem a energii ,,vyhozenymi kominem®.
A proto chybi tam, kde by se pretavily
v G¢innou ochranu piirody.

Stejné jako soucasny predseda Narod-
ni sité¢ ZS David Cip v&iim a vim, Ze
7S by ochrané prirody nejlépe prispé-
ly, kdyby byly ve své soucasné podobé
zruseny. Byvaly pracovnik ZS, ktery
napfiklad na stepi likviduje ndletové
dfeviny ¢i kontrolované vypaluje mez,
ochrané ptirody prospivd. Pracovnik
7S, ktery marni ¢as piplanim bezcen-
ného kosete, ochrané pfirody piimo
Skodi — jeho prace nepomédha nicemu,
odebird cenny potencidl tam, kde by
pomoci mohl, a navic paradoxné vy-
tvaii faleSny dojem pomoci.

Medialni zkratky a preSlapy
Podobnych prikladi odvadéni pozor-
nosti od podstatného k irelevantnimu
je ochrana piirody plnd — od ZS, pres
méstské holubniky ¢i krmitka az po
témata, kterym vénuji pozornost média.
S trochou nadsazky opraSujeme jako
idedl obraz kalibru ,,jelen na palouku
za Gpliku®, zatimco ,,Mona Lisa“ tli
v zapomnéni a ndm je to jedno. Média
spravné informuji o tom, Ze zdaleka
nejohroZenéjsi jsou u nds nelesni dru-
hy ZivocCichu, pfesto slabomyslné vysa-
zujeme stromy v souvislych porostech
s odivodnénim, Ze tim pomdhdme
ochrané pfirody!

V globdlnim méfitku maloco Skodi
ochrané prirody tolik, jako medidlni
protezovani Amazonie. Tedy zcela
zavadéjici predstava, Ze Amazonie je
ochrandiskou prioritou ¢islo jedna.
Jak doklddd jedna studie za druhou,
Amazonie nefiguruje nejen na misté
prvnim, ani na misté patém, ale je
kdesi na konci pomyslného pelotonu
oblasti a biomd, af uz se bavime o bio-
diverzité, endemismu ¢i ohrozenosti.
Je tézké prehlédnout podobnou me-
dialni (a mentalni) zkrat(k)ovitost v de-
batdch o klimatické zméné. Jako by ani
jiny problém Zivotniho prostiedni ne-
existoval. Jen pro zamysleni: Jmenujte
mi jeden ptadi druh, ktery je v CR pfi-
mo anebo primdrné ohroZen zménou
klimatu! To denni motyli jsou na tom
mnohem hife. Z nasich asi 150 druht
jsou potencidlné zménou klimatu
ohroZeny hned dva. V prehledu faktori
ohrozujicich hmyz Zivici se dievem,
tzv. xylofdgni druhy, je ale klimazména
na osmém misté z deviti. Tak by Slo
pokracovat, ale pointa by zlstala totoz-
nd. Medidlni obraz extrémné selektiv-
nim reportovanim paradoxné neodpo-
vidd prostému faktu, Ze drtivd vétSina
dnes ohrozenych druhti i habitatl je
ohrozena tim stejnym, co zpusobilo

XXXVIII. roénik 2024 | &islo 4 | www.veronica.cz | Veronica 3



minulé extinkce druht a destrukce bio-
topt — tj. pfimou likvidaci ¢lovékem.
Ceského syc¢ka nebo koroptev vibec
nemusi zajimat, jaké bude klima za
padesdt let — ddvno predtim, neZ by se
jich jakakoli zména podnebi mohla do-
tknout, je vyhubime jinymi prostredky.
Na takové Gvahy ale pfece nemame Cas.
Radé&ji drdZdime své nervové sousta-
vy absurdnimi medidlnimi kauzami
o kosech ,,vymirajicich* na virus usutu
(coz ale nemélo jakykoli detekovatelny
vliv na tento naddle Ctvrty nejpocet-
n&jii pta&i druh v CR) misto toho, aby-
chom fesili chocholouse vymirajiciho
na lidskou hamiZnost (intenzifikaci
zemedélstvi). Hnizdnich part téch prv-
nich jsou u nds miliony, téch druhych
skomirajici desitky. Kolik lamentuji-
cich prispévku bylo napsdno o téch
prvnich? A kolik o téch druhych?

Vrabec je bolSevnik

Ultimatni absurditou jsou pak naSe
stesky nad Gdajné vymirajicimi vrabci.
Neékolik faktt: vrabec domaci je tieti nej-
poletndji ptati druh CR. V poslednich
10-20 letech je u nds populacné stabil-
ni, nebo spiSe mirné€ pribyva. Vrabec je
u nds druh neptivodni, zavleCeny k nim
se zemédélstvim. I kdyby u nds teore-
ticky vyhynul, bylo by to ochranarsky
zcela irelevantni. Vrabec je nejpocetnéj-
$im volné Zijicim ptac¢im druhem svéta:
1 600 000 000 jedinct! Zadny méné
ohroZeny ptaci druh neexistuje.
Naprostou vétSinu té zdvratné miliardy
a pul vrabci tvori neptvodni, invazni
a tedy Skodlivé populace vrabce v Se-
verni 1 JiZzni Americe, v Africe, v Aus-
tralii a na bezpoctu ostrovi. Nikam tam
vrabec nepatii. Pokud je s vrabcem
spojen n¢jaky ochrandrsky problém, je
to jeho extrémni pfemnoZenost. Kdyby
jeho neptivodni populace vymiely, méli
by ochranci ptirody, ktefi jsou jeste pri
smyslech, velky divod k oslavam.

Ano, ochrana pftirody je plna paradoxl.
Kdybychom se misto téch hodin ztra-
cenych pipldnim ptacich mlddat, které
po vypusténi na svobodu seZere souse-
dovic kocka, vénovali své préci a utr-
Zeny peniz investovali do ndkupu po-
zemku pro soukromé rezervace, mélo
by to jasny pozitivni vliv na ochranu
pfirody, tady a ted. Naopak jedinym
vysledkem ,,zachrany ptacete je dobry
pocit zachrdnce (Cisté sobectvi), jinak
to Zadny pozitivni i¢inek na svét nema.
Ze méme z néjaké ¢innosti, byf sou-
visejici s ochranou ptirody, dobry po-
cit, samo o sobé o ni¢em nevypovida.
Dobry pocit totiz méli i v uvozovkach
ochrandfi, ktef{ pfed nékolika lety zu-
Slechtili neplodny Ghor tim, Ze na ném
vysdzeli les. Tim znicili jeden z nej-
cennéjsich biotopt u nds a dokonce za
to jesté dostali ochrandfskou cenu.

Pestii versus Sedi

Ochrana pfirody je paradox sdm o sobé.
Pro¢ si nase moderni spole¢nost mize
dovolit ten luxus a mize prirodu chra-
nit? Pravé proto, Ze ji znicila a vyZzdi-
mala z ni, co se dalo. AZ vysoka zivot-
ni droven vytvari prostor pro takové
rozmary, jako je ochrana prirody. Ta je
pfimym dusledkem niZ$i porodnosti,
ktera je zase primym vysledkem vyssi
Zivotni Grovné. Pfi¢ina ohroZeni Zivot-
niho prostredi je ostatné jen jedna —
prelidnéni. Kdyby lidskd populace ¢i-
tala par tisicovek jedinci, jak by se pro
savce nasi t€lesné velikosti ,,sluselo®,
mohl by mit (teoreticky) kazdy jedinec
sebevyssi Zivotni Groven a celkovy do-
pad na planetu by byl presto zanedba-
telny. Re§eni? Samoziejmé paradoxni:
cenu soucasné likvidace Zivotniho
prostiedi — az budouci bohaty Malajec
¢i Senegalec si ochranu prirody budou
prat stejné, jako si ji miZzeme dovolit
si ptat my, bohati Evropané.
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Zni to dobre, ale md to chybicku. Po-
divame-li se s odstupem na zpusoby,
jakymi se kyZeného cile snaZzime do-
sahovat, vidime misto efektivity spi$
tragikomické tdpdni, které jen ilustruje
nase predsudky a nereflektovand psy-
cho-biologickd nastaveni: ,,zdchrany*
neodolatelnych mladat, nesmyslné
protindrazové siluety na sklech a fasa-
déch, posedlost lesy a prehliZeni bez-
lesi — absence sebereflexe i mySleni
v krystalické podobé. Jak vybadali
cesti kolegové, ochrandiské pozornos-
ti se dostava Castéji druhtim, které jsou
pékné (tfeba pestrobarevni papousci,
ne ti ,,jen Sedozeleni) ¢i ndm podobné
(lidoopi, ne §tifi a hadi, byt by byli
sebeohrozenéjsi). To pak ale neni ob-
jektivni ochrana pfirody (tj. téch druht,
co to nejvice potiebuji), ale jen ochra-
na naSich estetickych a sebestfednych
preferenci.

Toto téma neni zas tak neceské a dale-
ko, jak by se mohlo zdt. Cesk4 kotlina
sice lezi daleko od epicenter vyskytu
invaznich ptacich druha v Evropé, ale
to neznamend, Ze se nds tento problém
netykd. Znama kolonie papouskt mni-
Sich u Kurdéjova na jizni Moravé je
vétSinou brana jen jako bizarni kurio-
zita. Dotazy typu ,,a ¢im by tak asi
mohl papousek skodit?* jsou odrazem
naprosté naivity — neznalosti bezpoctu
invaznich katastrof z celého svéta, véet-
né Evropy. Zde selhalo vzdéldvéni:
Misto zbyte¢né podrobnych poznatku
z déjin starovékych 1i8i (kdo jste je
nékdy k nécemu redlné pouzil?) by-
chom méli vzdéldvat ve véci aktudlnich
stranek ochrany pfirody — jinak dopad-
neme jako ve Spanélsku, zamofeném
invaznimi (nejen) papousky.

Cimz se vracime k tématu estetiky.
Argument ,,pfece nebudeme papous-
ky likvidovat, vZdyt jsou sympaticti!®,
ma4 asi takovou logiku a vahu, jako fict
,prece nebudeme sekat a likvidovat



bolsevnik a netykavku, vzdyf krdsné

[

kvetou!*. Doufdm, Ze pozorny a mys-
lici Ctendf neprehlédl, Ze kdyZ se v nds
vzedme vlna nekontrolovatelného sou-
citu s ,,opusténym‘ ptacetem, paddme
do presné té stejné psycho-biologické
pasti.

Toxicka pozitivita

»Kazdy Zivot je stejné cenny®, fekla
»absolventka vysoké Skoly Zivota“,
kvétinu zalila a mouchu rozprasila
placackou...

Tato ikonickd scéna mi vzdy vytane,
kdyZ se v néjaké verejné debaté ,,do-
zvim*, Ze je ,,.kazdy Zivot stejné cenny**
— a je tedy ,,nepfipustné a nelidské
hubit husice nilské ¢i mnisky*. Slepota
podobnd té v bajce o kvétiné a mouse.
Co je pricinou této naivity nejsem po-
voldn hodnotit (snad vSeobecné vytes-
novani smrti zdpadni spolecnosti?),
ale poukdzat na tento absurdni kyc¢ je
rozhodné uzite¢né. Dokazuje snad néco
Iépe, Ze ne vSechny Zivoty jsou si rovny
a nékteré jsou méné nez bezcenné, nez
fazeni rlznych druhti do IUCN kate-
gorii ohrozenosti, likvidace netyka-
vek a bolsevniki ¢i jiné rezimy CHKO
vs. NPR? Ano, dokazuje. Ve §panélsku
prezivd ohroZend kachnice bélohlavd
jen proto, Ze tam byla tspésné vyhu-
bena (vystfilena) invazni kachnice
kastanova. Podobny osud by v idedlnim
svété potkal vSechny invazni druhy
ptakt, u nds (v Evrop€) naptiklad hu-
sici nilskou. VSeobecnému pochopeni
téchto zdkladnich principt brani ,,za-
hradkdrskd mentalita®: ohen a tanky na

I kdyby byl vrabec domaci na zebficku pocet-
nosti ptacich druhd svéta sty nebo tisici, bylo
by zcela smésné se o ngj jakkoli ochranarsky
obavat. Realita je jesté surrealistiCtéjsi: vra-
bec je celosvétové nejpocetnéj$im ptacim
druhem vibec! A to je pravé problém, poné-
vadz se mu tohoto smutného pivilegia do-
stalo pouze diky jeho umélému zavleceni
Clovékem po celém svété. Pricinou absurd-
nich pfedstav o ohrozenosti vrabce je ,okres-
ni perspektiva“ — neschopnost pojmout pros-
ty fakt, Ze odvozovat obecnou realitu svéta
z toho, co se déje u nas (na zahradé, v obci,
okrese apod.), je nejlepsi zpUsob, jak tvrdit
naprosté nesmysly. New York, USA.
VSechna fota Tomas Grim

zahradu nepatfi. To je pravda. JenZe
ptiroda neni zahrada. Spis je jejim opa-
kem. A to se tykd nejen ohné...

Okresni perspektiva versus
kolektivni a sebekriticky pohled
Ma to vSechno néjaké fesSeni? Na ,,siré-
nu“ neodolatelnych mladitek plati jen
sebereflexe a sebeovlddani. Oboji ndm
celkem jde v jinych oblastech Zivota —
své blizni na ulicich ubijime k smrti jen
vyjimecné a ne proto, Ze by nutkdni tu
a tam nebylo. Takze Zddné vymluvy!
Co absurdity typu ,,vymirajicich vrab-
ci“? Zjevnou pric¢inou je nabubfield/
legracni predstava, Ze ten zanedbatelny
kousek svéta, ktery zndm, je reprezen-
tativnim obrdzkem reality. Je mi lito,
neni. Na tuhle ,,okresni perspektivu‘ je
jediny I€k: Gplné zapomeiite na to, co
vidite u sebe na zahrddce nebo ve vsi.
Ze tam neZziji tucndci, také neznamend,
Ze vyhynuli. Na misté je tedy pokora
pred obecnéjsi zkuSenosti — a neni obec-
néjsi zkusenosti, nez je védecké pozna-
ni, tedy kolektivni a sebekriticky po-
hled. Tomu odpovid4 vSe, ¢im v tomto
textu vyvracim obecné oblibené bludy.
Tém by ale tézko nékdo v prvni fadé
vetil, kdyby mél pfimou osobni zkuSe-
nost relevantni, tj. neokresni. Zkuste
0 ,vymirani vrabci® presvédcit tieba
Clovéka, ktery vSude po svéte seznal, Ze
prvnim ptac¢im druhem, na ktery cestou
z letiSté narazil, byl vrabec (a jsme zase
u té okresni perspektivy, respektive
jejiho opaku). JenZe pfima osobni zku-
Senost v dneSnim sterilné virtudlnim
sveété uz v modeé neni.

Druhé strany minci

Jesté jeden paradox, aby nevznikl do-
jem, Ze je jich pét a pul. Listuji bolivij-
skym atlasem ptdkil. V druhovych pro-
filech marné¢ hleddm poznadmku ,,ohro-
Zen kacenim lesu®, zato opakované
narazim na frazi ,spreading due to
deforestation* —§ifi se v disledku od-
lesnovdni. Priklad: strnadovec Sedo-
bily je druh doneddvna podle IUCN
vedeny jako zranitelny. Nicméné se
ukdzalo, Ze poskozovanim prostredi
nejen Ze ohroZen neni, ale vitd to. De-
gradované pastviny mu vyhovuji vice
neZ zachovalé pavodni cerrado — kri-
ticky ohroZeny savanovity biom JiZni
Ameriky. V narusenéjsim prostfedi
jeho populace roste. Byl tedy pfefazen
do kategorie mdlo dotceny. Anglicky
ndzev kategorie je vymluvny: least
concern (malo dotceny). Doslova pre-
loZeno ,,zadné starosti®. Takze bez obav
(z poskozovani prosttedi clovekem).
Proc tento paradox zminuji na zavér?
Pokud se chceme bavit o ochrané pfiro-
dy rozumné, musime uvazZovat neje-
nom minusy, ale i plusy (uhlikova sto-
pa miZe pfirodé pomdhat). Na vazky
ochrandrskych vah patfii ta fakta, kte-
rd se nasi ochrandfské intuici zdsadné
vzpiraji — nejenom plusy, ale i minusy
(elektromobily, palmovy olej a jind
reSeni, kterd jen prilévaji do ohn¢).
Neucinit tak, vede k velmi zavadéjicim
predstavdm o tom, co je v ochrané
ptirody podstatné, potfebné a Gcinné.
A takové predstavy paradoxné mezi
verejnosti stdle prevladaji.
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